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ACTA NUM. 10

ACTA DE LA SESION ORDINARIA CELEBRADA POR EL EXCMO.
AYUNTAMIENTO PLENO
EL DIA 26 DE JUNIO DE 2008

En la Casa Consistorial de la ciudad de Huelveagiatigéis de junio de dos mil
ocho, bajo la Presidencia del limo. Sr. AlcaldeskRiente D. Pedro Rodriguez Gonzalez,
se reunen los sefiores Tenientes de Alcalde D. iScan®doro Borrero, D? Juana Maria
Carrillo Ortiz, D. Juan Carlos Adame Pérez, D2 MP Eilar Miranda Plata, D. Enrique
Juan Pérez Viguera, D M2 del Carmen Sacristanaf@éy D. José Manuel Remesal
Rodriguez, D. Saul Fernandez Bevia y D. Felipe AwtcArias Palma, y los sefores
Concejales D. José Luis Barragan Baquero, D? Mielsdalle Gaona, D. Angel Andrés
Sanchez Garcia, D2 Carmen Céspedes Senovilla, Reds Sanchez Lopez, D. Manuel
Gutiérrez Encina, D2 Isabel Maria Delgado Barr&€a,José Maria Benabat Arroyo, D2
Elena M2 Tobar Clavero, D. José Fernandez de Io®§aD? M2 Isabel Franco Ligenfert,
D2 M2 Rosario Macias Lopez, D. Francisco SanchegaNs, D. Pedro Jiménez San José
y D2 Dolores Mufioz Carrasco, con la asistenciaSeeretario General D. Angel Baselga
de Ojeda y del Interventor de Fondos Municipales-&nando Valera Diaz, al objeto de
celebrar, en primera convocatoria, la sesion or@indel Excmo. Ayuntamiento Pleno
convocada para el dia de hoy para tratar los aseotoprendidos en el Orden del Dia que
a continuacién quedan resefados:

1. Aprobacion, si procede, de los borradores deAatas de las sesiones plenarias
celebradas los dias 29 de mayo y 13 de junio, arded&008.

2. Dar cuenta de Resoluciones dictadas por la AieaPresidencia y acuerdos de
la Junta de Gobierno Local, a los efectos previsiogl art. 46 de la Ley 7/85.

3. Toma de posesion de Concejal del Grupo MuniicpbPSOE.

AREA DE ECONOMIA, EMPLEO, COMERCIO Y DESARROLLO SOENIBLE.

4. Compromiso de gasto relativo a la prérroga dehtrato del servicio de limpieza
del edificio del Gran Teatro.

5. Aprobacién de la ampliacion del numero de amlamles y porcentajes del
contrato de arrendamiento con opcion de compra, @ntenimiento de planta
climatizadora para la G.M.U.
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6. Aprobacion inicial de la modificacion de Ordeaas Fiscales y aprobacion
inicial de nuevas Ordenanzas Fiscales.

7. Aprobacion inicial de la modificacion de Ordeas Municipales (Higiene
Publica/Estacionamiento de Vehiculos en vias pabliounicipales).

8. Reconocimiento de obligaciones.

9. Modificaciones presupuestarias.

10. Aprobacion inicial del Reglamento del GrupoR#sscate de Bomberos.

11. Aprobacién de la propuesta de adhesion al €oiov de Colaboracion
Administracion Electrénica.

12. Propuesta del Grupo Municipal del PSOE sobrmigi®@ de representantes en
la composicion de las Comisiones Informativas yCdatrol, Empresas Municipales y
Organos Colegiados.

13. Ratificacion de Decretos.

14. Dar cuenta de Decretos.

15. Propuesta del 8° Teniente de Alcalde sobidacion de diversas plazas para
la Delegacion de Servicios Sociales y Juventud.

16. Propuesta del Tercer Teniente de Alcalde sdhreaprobacion del Plan
Economico-Financiero 2008-2011.

17. Propuesta del Grupo Municipal del PSOE sobrplaya del Espigon.

18. Propuesta del Grupo Municipal de IULV-CA sobpeesentacion de
alegaciones al proyecto de instalacion de una Reinen Extremadura.

19. Propuesta del Grupo Municipal de IULV-CA solarereacion de una Mesa de
Diélogo.

20. Propuesta del Grupo Municipal de IULV-CA soll@ejornada laboral del
Parlamento Europeo.

21. Propuesta del Grupo Municipal de IULV-CA soah®rro energético.

AREA DE SERVICIOS SOCIALES Y JUVENTUD.
22. Propuesta del Grupo Municipal del PSOE sobrscuelas de Verano
Municipales y Campamentos Urbanos.

AREA DE URBANISMO, VIVIENDA Y MOVILIDAD.

23. Aprobacién definitiva del Estudio de Detallarg la ordenacion de parcela
destinada a equipamientos en el Poligono Industifa@rtessos” (A.P.T. num. 19 del
P.G.0.U.).

24. Convenio urbanistico con la entidad mercariBromotora Inmobiliaria
Prasur, S.A.” sobre compensacion de aprovechamientel ambito del Plan Parcial del
Sector “Ensanche Sur”.

25. Aprobacion definitiva del Estudio de Detalldativo a la parcela P-2.1 del
Plan Parcial nim. 8 “Seminario”.

26. Aprobacion provisional de la revision parcidel P.G.O.U. Sector “San
Antonio-Montija”.
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27. Aprobacion definitiva del documento de nuemam@ilacion del sistema de
actuacion y estudio econdémico-financiero del PERmmn 2 Mercado del Carmen, en
cumplimiento de Sentencia.

28. Propuesta del Grupo Municipal del PSOE sohlrarbanizacion de Isla Chica.

29. Propuesta del Grupo Municipal del PSOE solaefdlta de inversiones y
mantenimiento en la Bda. Poligono San Sebastian.

30. Propuesta del Grupo Municipal del PSOE sobredéicio del antiguo Colegio
“San José de Calasanz”.

31. Propuesta del Grupo Municipal del PSOE solreamtrol del trafico en el
Colegio SAFA-FUNCADIA.

32. Propuesta del Grupo Municipal del PSOE sobesi@n de terreno en el
Ensanche Sur para la construccion de la futura @aide la Justicia.

33. Asuntos que se declaren de urgencia.

34. Ruegos y Preguntas formulados reglamentariagient

D2 Manuela Irene Parralo Marcos, se incorpora aekién en el momento que
oportunamente se dira.

Siendo las diez horas y veinte minutos la Presideaibre la sesion con el caracter
de publica y se pasa a examinar el Orden del Dia.

1. APROBACION, SI PROCEDE, DE LOS BORRADORES DE LASACTAS DE
LAS SESIONES PLENARIAS CELEBRADAS LOS DIAS 29 DE MAYO Y 13 DE
JUNIO, AMBAS DE 2008.

El llmo. Sr. Alcalde-residente, D. Pedro Rodriguemnzalez, pregunta a los
miembros de la Corporacion si hay alguna objecitasa@ctas de las sesiones celebradas
por este Excmo. Ayuntamiento Pleno los dias 29 dgony 13 de junio, ambas de 2008.
No formulandose ninguna observacion se consideqamobadas dichas Actas por
unanimidad de los veinticinco Concejales presentes.

2. DAR CUENTA DE RESOLUCIONES DICTADAS POR LA ALCAL DIA
PRESIDENCIA Y ACUERDOS DE LA JUNTA DE GOBIERNO LOC AL, A LOS
EFECTOS PREVISTOS EN EL ART. 46 DE LA LEY 7/85.

Se da cuenta de Resoluciones dictadas por la AdcBlesidencia durante el mes de
mayo de 2008, comenzando por una de 2 de mayo smnreesion de permiso no
retribuido a D2 Manuela Becerra Robles y terminacmootra de 30 del mismo mes y afo
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sobre cambio de titularidad de la licencia de apartiel comercio menor de alimentacion
del local sito en c/Gonzalo de Berceo, 81, a nordbrB2 M2 Dolores Quintero Estevez.

También se da cuenta de las Actas de las sesi@belsradas por la Junta de
Gobierno Local de este Excmo. Ayuntamiento los Bjd® y 26 de mayo, todas de 2008.

El Ayuntamiento PlenoQUEDA ENTERADO de las referidas Resoluciones
dictadas por la Alcaldia Presidencia y de los atngeradoptados por la Junta de Gobierno
de este Excmo. Ayuntamiento en las sesiones ardesadas.

Se incorpora a la sesion D2 Manuela Irene Pakalcos.

3. TOMA DE POSESION DE CONCEJAL DEL GRUPO MUNICIPAL DEL PSOE.

Como consecuencia de la renuncia al cargo pretemar el Concejal del Grupo
Municipal Socialista D. Manuel Alfonso Jiménez, Is solicitado a la Junta Electoral
Central la remision a este Ayuntamiento de la Greidé de quien, por orden de lista
presentada como candidatura del P.S.O.E. en laxi&h®s Locales de 2007, deba
sustituirla.

Remitida por la Junta Electoral Central la Credsrspolicitada, corresponde a D2
Irene Concepcion Tato Pérez.

De pié con la mano sobre el Libro de la Constitnal Sr. Alcalde le formula la
siguiente pregunta: “Jurais o prometéis por vuestreciencia y honor cumplir fielmente
las obligaciones del cargo de Concejal con leadilaBey y guardar y hacer guardar la
Constitucion como norma fundamental del Estado’loAque contesta: “Si, prometo”.
Tomando D2 Irene Concepcion Tato Pérez, posesiGracyp.

Se ausenta de la sesion D. José Manuel RemesdyBexl

A propuesta del limo. Sr. Alcalde Presidente, DdrBeRodriguez Gonzalez, se
pasa a examinar el punto nium. 29 del Orden del Dia.
29. PROPUESTA DEL GRUPO MUNICIPAL DEL PSOE SOBRE LA FALTA DE
INVERSIONES Y MANTENIMIENTO EN LA BDA. POLIGONO SAN
SEBASTIAN.
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Se da cuenta del Dictamen emitido por la Comisidforinativa de Urbanismo,
Vivienda, Obras Publicas y Servicios Municipales,sesion de 18 de junio de 2008, en
relacion con la siguiente Propuesta del Grupo Mpaidel PSOE:

“La barriada poligono San Sebastian data de lossaB86, y desde hace mas de 10
afos que los/as vecinos/as vienen solicitando guecle por parte del Ayuntamiento en
la remodelacion integral de sus plazas, por en@sE estas en una situacion de
degradacion muy avanzado.

Hubo un compromiso por parte del Ayuntamiento quéadujo y se recogio en el
convenio de inversiones 2004-2008, sin que hastadaa se haya abordado ninguna de
las obras de envergadura previstas y comprometidas.

Con respecto al mantenimiento, fue usted mismo, Bodriguez, quien  hizo
publico a todos/as los/as vecinos/as las actuacane tenia previstas en 14 plazas de la
barriada, de las cuales al dia de la fecha tan sbéo intervenido en tres que estan
inacabadas.

La falta de limpieza es evidente en todo el bayritas zonas ajardinadas estan
faltas de plantas y arboleda en muchas zonas.

Desde la Asociacion de Vecinos, se viene hacierddedhace bastantes afios una
gran labor social como es el reparto de alimentogersonas con pocoS recursos.
Inexplicablemente a esta Asociacion de Vecinoslaginica que desde hace un afio no se
le esta proporcionando el transporte para los almwes, por expreso mandato de los
responsables de este ayuntamiento.

Por todo lo anteriormente expuesto, el grupo muyaki socialista en el
Ayuntamiento de Huelva presenta, para su aprobaeropleno la siguiente

MOCION

1°- Que de forma inmediata, la Concejalia de Inftagctura reanude el arreglo de
las 11 plazas de la barriada pendientes.

2°- Que las obras contempladas en el Convenio #ersiones 2004-2008, se
ejecuten en el presente afno.

3% Que de forma inmediata se proporcione el tpane para el reparto de
alimentos.

4°-  Que se refuercen los servicios de limpiezaeparacion de acerados y
mantenimiento de las calles del barrio.”

Acto seguido se producen las manifestaciones gustan en el Acta.

Sometido el tema a votacidon ordinaria arroja @$taiguiente resultado: votan a
favor los diez Concejales presentes del Grupo Mpalicdel PSOE y los dos Concejales
presentes del Grupo Municipal de IULV-CA y votan @mtra los catorce Concejales
presentes del Grupo Municipal del PP; por lo quAyeintamiento Pleno por mayoria de
catorce votos en contra y doce a fadGUERDA no aprobar la Propuesta del Grupo
Municipal del PSOE sobre la falta de inversion@sayntenimiento en la Barriada Poligono
San Sebastian, anteriormente transcrita.
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Se reincorpora a la sesion D. José Manuel RerReghiguez.

4. COMPROMISO DE GASTO RELATIVO A LA PRORROGA DEL C ONTRATO
DEL SERVICIO DE LIMPIEZA DEL EDIFICIO DEL GRAN TEAT RO.

Se da cuenta del Dictamen emitido por la Comisidforinativa de Asuntos
Econdmicos, Empleo, Medio Ambiente, Seguridad RablRecursos Humanos, Régimen
Interior y Gobernacion en sesion de 19 de junio28@8 sobre compromiso de gasto
relativo a la prérroga del contrato del serviciolidgpieza del edificio del Gran Teatro,
que dice lo que sigue:

“Por el Sr. Presidente se da cuenta del expediegiaivo al compromiso de gasto
para la prérroga del contrato del servicio de lirepa del Edificio Gran Teatro de Huelva.
A la vista del mismo, la Comision Informativa, @voto a favor de los cuatro concejales
presentes del Grupo Mpal. P.P., y la reserva de & los dos concejales presentes del
Grupo Mpal. P.S.O.E. y del concejal del Grupo Mpél.-L.V.-C.A., dictamina
favorablemente la propuesta de acuerdo que obral @xpediente cuyo tenor literal es el
siguiente:

“RESULTANDO que con fecha 30 de junio del preseito finaliza el
contrato de servicio de limpieza del Gran Teatro Heelva (Expte. 57/2006),
formalizado con fecha 11 de junio de 2007 con kgdad mercantil “LIMPIEZAS
Y SERVICIOS COSTA LUZ, S.L.".

RESULTANDO que de acuerdo con las Clausula quietaddcumento de
formalizacion, y sexta del pliego de Condicionesri®mico-Administrativas que
rige el citado contrato, establecen que “el comdrgodra ser prorrogado por un
nuevo periodo de un afo, por mutuo acuerdo de datep, antes de la finalizacion
de aquel, sin que la duracién total del contratocluido la prorroga, pueda
exceder de dos afos”.

RESULTANDO que consta en el expediente la confadnide la empresa
contratista para prorrogar el contrato del servicide limpieza del Gran Teatro de
Huelva, presentada en este Patronato con fechaeléayo de 2008. Asimismo, consta
informe del Director Técnico del Patronato Munidimgke Cultura, emitido con fecha de
11 de Abril de 2008, manifestando la convenieneia proceder a la prérroga del citado
contrato.

Visto el informe emitido por la Economista Munidip#&,. Patricia Flores Fuentes,
conformado por el Sr. Interventor Delegado, D. J@avillo Berlanga, de fecha 29 de
enero de 2008, en el que se indica que la celebnadel contrato queda condicionada a
la existencia de consignacion presupuestaria dwagitejercicio 2009, asi como que el
Pleno adquiera el correspondiente compromiso deéogpara dicho ejercicio. Respecto al
ejercicio 2008, consta en el expediente la corregpnte RC para atender los gastos
derivados de dicha contratacion.
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CONSIDERANDO oportuno proceder a la prérroga dehtcato al existir la
conformidad de las partes contratantes, por lo qumresponde al Pleno de la
Corporacion adoptar el correspondiente compromisogasto, se propone la adopcion
del siguiente ACUERDO:

PRIMERO.- Adoptar el compromiso de gasto, con la finalidedconsignar en la
partida “451.227” “Contrato Prestacion de Servicibglel Presupuesto del Patronato
Municipal de Cultura, la cantidad de 29.750 eurogrementada en el IPC que resulte de
aplicacién, correspondientes a los gastos que prajercicio 2009, se derivaran de la
prorroga del contrato del servicio de limpieza @Ghn Teatro de Huelva.

SEGUNDO.- Comuniquese a los Departamentos de Contratad¢idervencion y
Patronato Municipal de Deportes, para la realizatide los tramites que procedan.”

Sometido el tema a votacion ordinaria arroja @$taiguiente resultado: votan a
favor los quince Concejales presentes del Grupoidal del PP y los dos Concejales
presentes del Grupo Municipal de IULV-CA y se adrstin los diez Concejales presentes
del Grupo Municipal del PSOE, por lo que el Ayuniamo Pleno por mayoria de
diecisiete votos a favor y diez abstenciona§UERDA aprobar el dictamen de la
Comision Informativa antes transcrito.

Se ausentan de la sesién D. Francisco Moro BorwyeB# Isabel M2 Delgado
Barrera.

5. APROBACION DE LA AMPLIACION DEL NUMERO DE ANUALI DADES Y
PORCENTAJES DEL CONTRATO DE ARRENDAMIENTO CON OPCIO N DE
COMPRA, Y MANTENIMIENTO DE PLANTA CLIMATIZADORA PAR A LA
G.M.U.

Se da cuenta de dictamen de la Comision Informadi® Asuntos EconOomicos,
Empleo, Medio Ambiente, Seguridad Publica, Recuidasmanos, Régimen Interior y
Gobernacién, de 19 de junio de 2007, en relacidnpcopuesta del Consejo de Gestion de
la GMU, de fecha 4 del presente mes de junio, quesld que sigue:

“Se da cuenta del expediente que se tramita par&olaratacion, mediante
procedimiento abierto y con diversidad de criteraes adjudicacion, del arrendamiento
con opcion a compra y mantenimiento de planta diradora e instalacion de
climatizacion y renovacion de aire para la G.M.lsiendo el precio maximo de
adquisicion de 472.000 € mas I.V.A.(46.000€ masdi@& 12.000 € de valor residual), y
teniendo el contrato una duracion de 10 afios, mdlfide los cuales la G.M.U. podra
adquirir todos los derechos sobre la planta climatora abonando al contratista una
cantidad no superior a 12.000 € mas I.V.A., todo skgun Pliego de Prescripciones
técnicas suscrito por el Técnico responsable D. ihmgnacio Castafio Sousa, en fecha
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13 de Mayo del actual, y Pliego de Condiciones éntno-administrativas suscrito por el
Sr. Vicepresidente-Ejecutivo de fecha 26 de Mayadeal.

Visto el informe de fiscalizacion que, con fecldad@ Mayo del actual emite la
Economista de la G.M.U., D@ Juana Gonzéalez, cocdaformidad del Sr. Interventor
Delegado, en los términos siguientes:

"En relacion con la fiscalizacion de la aprobacidtel expediente de
contratacion correspondiente al contrato de "Adguén en régimen de
arrendamiento de una planta climatizadora y la catacion de su mantenimiento
y el resto de la instalacion de climatizacion y aeacién del aire" y de
conformidad con lo previsto en el articulo 24 ddrlatruccion de Control Interno,
por esta Intervencion se tiene a bien informar:

Existe crédito presupuestario suficiente aunque meeden emitirse
documentos RC, consecuencia de la peticion de gmensibn presupuestaria
realizada el 26 de mayo de 2008 por el departamdatoontratacion, por motivos
informéticos.

No consta informe juridico de la técnico de coracadn en relacion a la
competencia para la aprobacion del expediente, aarggta Intervencion entiende
gue al tratarse de un gasto plurianual debe regs#apor lo establecido en el art.
174 del Real Decreto Legislativo 2/2004, de 5 dezmapor el que se aprueba el
texto refundido de la Ley Reguladora de las Hac@sndocales que establece en su
apartado 5 que "en casos excepcionales el Plena derporacion podra ampliar
el nimero de anualidades asi como elevar los ptages a que se refiere el
apartado 3 de este articulo”.

En consecuencia debera el Pleno de la Corporacdmpliar el nidmero de
anualidades con caracter previo a la aprobacion egbediente.

Consta en el expediente pliego de condicionesdgsrinformado por el Ingeniero
Informéatico de la G.M.U.H., D. Manuel Ignacio CaStaSousa.

Se ha comprobado glue el pliego de clausulas asimativas particulares,
establece criterios objetivos para la adjudicacidel contrato con la ponderacion que se
les atribuye, salvo en lo que se refiere el apastdeé mejoras que debera ajustarse a lo
dispuesto en el articulo 131 de la Ley de ContratsSector Publico.

Por ultimo, y de conformidad con lo dispuestoadikposicion adicional segunda,
apartado séptimo, de la Ley de Contratos del Sdetdnlico, la aprobacion del pliego de
clatusulas administrativas particulares ira precealide los informes del Secretario y del
Interventor, por ello, analizado el clausulado dkego de clausulas administrativas
particulares, se debe informar que no se ajustasenntegridad a lo dispuesto en la
Recomendacién de la Junta consultiva de Contrataéidministrativa sobre contenido
basico de los pliegos de clausulas administratpadiculares.”

Visto el informe que, con fecha 4 de Junio deluacemite la Técnico del
Departamento de Contratacion, D2 Isabel Carrasquilcon la conformidad del Sr.
Secretario de la G.M.U., en los términos siguientes

“En relacion con el expediente de contratacion \edura del
procedimiento de adjudicacibn del contrato de admidbn mediante
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arrendamiento de una planta climatizadora y la catacion de su mantenimiento
y el resto de la instalacion de climatizacion yaeacion de aire; segun el Pliego
de Prescripciones Técnicas redactado por el Ingenkuperior Informatico, D.
Manuel Ignacio Castafio Sousa, con un precio madmadquisicion de 472.000
€, mas IVA; la Técnico del Departamento de Contidta que suscribe, de
conformidad con lo dispuesto por la Disposicion camhal segunda de la Ley
30/2007, de 30 de octubre, de Contratos del SeRtdlico; tiene el deber de
informar:

- Régimen juridico:

El régimen juridico de la contratacion local sge por el siguiente
orden de prelacion de fuentes:

- Por la legislacion basica del Estado en materiaégimen local.

- Por la legislacion basica del Estado en matedi@a contratacion
administrativa, Ley de Contratos del Sector Pubijicd@eglamento General de
la Ley de Contratos de las Administraciones Publidea Ley de Contratos
del Sector Publico, aparte de su regulacién bastm alcance general
contiene en su Disposicion Adicional Segunda, nsers@bre contratacion
local relativas a: Competencias atribuidas a log&nos de gobierno locales;
preparacion y adjudicacion de los contratos; peattiades de los contratos
de obras y supuesto especifico de adquisicioneteebiinmuebles.

- Por la legislacion que en el ambito de sus cet@pcias dicten, en
su caso, las Comunidades Autbnomas.

- En defecto de la legislacién precitada, pordgislacion estatal no
basica en materia de contratacion administrativapngue se han derogado la
mayor parte de las disposiciones sobre contrataciontenidas en el TRRL
(LCSP disp. derog. Unica.c) se mantienen vigeraegdlativas a la libertad
de pactos, las prerrogativas del organo de conteta y al régimen
excepcional de contratacion.

- Por las ordenanzas locales de cada Entidad.

Tendran caracter administrativo, siempre que séelren por una
Administracion Pudblica, los contratos que la misbh@SP tipifica: contratos
de obra, concesion de obra publica, gestion deises/publicos, suministros,
servicios y contratos de colaboracion entre el @eptiblico y privado. Estos
contratos se regiran, en cuanto a su preparaciédjudicacion, efectos y
extincion por la LCSP y sus disposiciones de de#larrsupletoriamente se
aplicaran las restantes normas de derecho admatist y, en su defecto, las
normas de derecho privado.

- Tipificaciéon del contrato:

De conformidad con el art. 12 LCSP, estamos anteontrato mixto
puesto que nos encontramos con prestaciones camdgntes a contratos
de distinta clase (suministro y servicios), en égke de contratos habra que
atender para la determinacion de las normas queadedbservarse para su
adjudicacion, al caracter de la prestacion que t@mgas importancia desde
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el punto de vista econémico. En el caso que nopaode conformidad con
el Informe Técnico emitido la prestacion econdmipae tiene mayor
importancia es la correspondiente al contrato desustro.

El art. 9 de la LCSP define los contratos de sustinicomo los que
tienen por objeto la adquisicion, el arrendamientimanciero, o el
arrendamiento, con o sin opcion de compra, de pctaki 0 bienes
inmuebles. La Ley establece que, en todo cas@mrsederaran contratos de
suministro los que tengan por objeto la adquisicjorl arrendamiento de
equipos y sistemas de telecomunicaciones o pargatmiento de la
informacion, sus dispositivos y programas, y la@eslel derecho de uso de
estos ultimos, a excepcion de los contratos de iaiian de programas de
ordenador desarrollados a medida, que se considecamtratos de
servicios.

La celebraciéon de contratos requerira la previa rnrigacion del
correspondiente expediente, que se iniciara podrghno de contratacion
motivando la necesidad del contrato en los térmimevistos en el art. 22;
consta en el expediente informe técnico justificatde la necesidad de
proceder a la contratacion que nos ocupa.

- Competencia para acordar la aprobacién de loseftis de
Condiciones y la adjudicacion:

De conformidad con lo dispuesto en el articul@.®, de los
Estatutos de la Gerencia Municipal de Urbanismayresponde al Consejo
de Gestién “Aprobar los expedientes de contratacyomontratar obras,
servicios, suministros, asistencia técnica, y tjabaespecificos y concretos
no habituales en relacion con las atribuciones ded.M.U., cuando la
competencia no esté atribuida al Alcalde-Presidemta otro érgano, de
conformidad con lo dispuesto en los presentes Hsisit

Segun lo dispuesto en el articulo 18.9 de loadoi$ Estatutos,
corresponde al Vicepresidente Ejecutivo: “Aprobars | expedientes de
contratacién y contratar obras, servicios publiceaministros, consultoria y
asistencias técnicas, servicios y trabajos espmsfiy concretos no
habituales de la competencia de la G.M.U., cuandangorte no supere el
10% de los recursos ordinarios del presupuesto aleGerencia, ni en
cualquier caso los 6.010.121,04 euros, incluidasde caracter plurianual
cuando su duracion no sea superior a cuatro afiesngre que el importe
acumulado de todas sus anualidades, no supereh poreentaje indicado
referido a los recursos ordinarios del Presupuastb primer ejercicio, ni la
cuantia sefalada”.

Segun lo dispuesto en el articulo 22.2.n), scnlfades del Gerente:
“Contratar obras, servicios, suministros, consultry asistencia técnica y
trabajos especificos y concretos no habitualesad&erencia, siempre que
su cuantia no exceda del limite legal aplicablgr@cedimiento negociado
de contratacion”.
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Con relacion a la competencia correspondiente al Gerente en
materia de contratacion administrativa, de confated con el acuerdo
adoptado por el Consejo de Gestion de la GMU, esidgeordinaria de
fecha 21 de mayo de 2008, tras la entrada en vilgofa nueva LCSP, la
competencia del Gerente se sigue entendiendo defea los limites
cuantitativos especificados par el procedimientgawado en el derogado
TRLCAP de 2000 (60.101'21 € en obras y 30.050 €servicios y
suministros) permaneciendo inalteradas las commetsnde los restantes
organos de contratacion.

En base a lo expuesto y teniendo en cuenta el hdehque los
recursos ordinarios que figuran en el presupuestdadGerencia para el
afio 2008, ascienden a 5.906.561'30 euros, laidistion de competencias
en los contratos de suministro sera la siguiente:

- Al Gerente: Todas las adjudicaciones de consaae no excedan
de 30.050'61 euros.

-Al Vicepresidente ejecutivo: Todas las adjudioaels de contratos
gue no excedan de 590.656 euros.

- Al Consejo de Gestion: Las que tengan un pressipusuperior a
590.656 euros.

- Forma de adjudicacion:

El presente contrato se encuentra sujeto a regdfaarmonizada de
conformidad con los arts. 13 y 15 de la LCSP, allsecontrato mixto que
se regird por las normas del contrato de suminis@o efectos de
adjudicacion, cuyo valor estimado calculado conferanlas reglas del art.
76 es superior a 206.000.

El articulo 122 de la LCSP los contratos que bma las
Administraciones Publicas se adjudicaran ordinarente, utilizando el
procedimiento abierto o el procedimiento restrir@gidEn los supuestos
enumerados en los articulos 154 a 159, ambos ivelupodra seguirse el
procedimiento negociado.

En el procedimiento abierto todo empresario iasado podra
presentar una proposicion, quedando excluida to@gociacion de los
términos del contrato con los licitadores (art. 14QSP).

En el procedimiento restringido solo podran prase proposiciones
aguellos empresarios que, a su solicitud y en abena su solvencia, sean
seleccionados por el 6rgano de contratacién. Ee @sbcedimiento estara
prohibida toda negociacion de los términos del catiot con los solicitantes
o los candidatos (art. 146 LCSP).

Con relacion al procedimiento negociado, el art715CSP permite
la utilizacion del procedimiento negociado en lasttatos de suministro,
cuando segun recoge su apartado f), su valor eslimsea inferior a
100.000 €.
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Segun establece el art. 126 LCSP, los procedinsentte
adjudicacion, (abiertos y restringidos), de contmde las Administraciones
Publicas deberan anunciarse en el BOE. No obstanuando se trate de
contratos de las Entidades Locales se podra sustaupublicidad en el
BOE por la que se realice en el BOP.

Cuando los contratos estén sujetos a regulacion oaipada la
licitacion debera publicarse ademas en el “Diaricficdal de la Union
Europea”, sin que en este caso la publicidad efedéuen los diarios
oficiales autondmicos o provinciales pueda sustitula que debe hacerse
en el BOE.

En los procedimientos de adjudicacion de contratgetos a
regulacion armonizada, el plazo de presentaciorpa®osiciones no sera
inferior a cincuenta y dos dias, contados desddelzha del envio del
anuncio al contrato a la Comision Europea. Estezplgodra reducirse en
cinco dias cuando se ofrezca acceso por mediog@hémos a los pliegos y
la documentacion complementaria. También podra cede en siete dias
este plazo cuando los anuncios se preparen y enp@n medios
electronicos, informaticos o telematicos. Esta mmidn podra adicionarse a
la anterior (art. 143 LCSP).

- Informe de Intervencion:

Consta en el expediente Informe de Fiscalizacidmilemo y relativo
a la existencia de consignacion presupuestaria phszer frente a los
gastos derivados de la ejecucion del presente atmtr

CONCLUSION

- Corresponde al Consejo de Gestion, la competernpasa la
aprobacion del expediente de contratacion y aperiel procedimiento de
adjudicacion; asi como el acuerdo de adjudicacididirdtiva; si bien, de
conformidad con el Informe emitido por el IntenanbDelegado, al tratarse
de una gasto plurianual por 10 afios, sera el Pleeola Corporacion, el
organo al que corresponda ampliar el nUmero de #dades, asi como
elevar los porcentajes a que se refiere el apartddiel art. 174 de la Ley
Reguladora de las Haciendas Locales.

- Procede el procedimiento abierto, como forma diudicacion,
debiendo publicarse la licitacion, al tratarse den wcontrato sujeto a
regulacion armonizada, en el “Diario Oficial de l&nién Europea”,
pudiendo reducirse a 40 dias desde la fecha ddbetel anuncio el plazo
de presentacion de proposiciones.

Es todo cuanto tengo el deber de informar, no atistaV.l. resolvera
como mejor proceda.”

El Consejo de Gestion, por el voto favorable de\Scepresidente Ejecutivo, de
vocal presente de P.P. y de vocal de IU/CA, y lataixrion del vocal del P.S.O.E.
ACUERDA:

1.-Aprobar el expediente de contratacion, medigmecedimiento abierto y con

Paginal2



Comprobado por el funcionario respons:
de la correspondiente unidad administrativa

diversidad de criterios de adjudicacion, del arrandento con opcion a compra y
mantenimiento de Planta climatizadora e instalacdi climatizacion y renovacion de
aire para la G.M.U., siendo el precio maximo de @aidgion de 472.222 € mas I.V.A.
(46.000 € mas I.V.A. afo/ y 12.000 € de valor nes)d en los términos previstos en los
Pliegos de prescripciones técnicas y economico-aidimativas elaborados al efecto.

2.- Iniciar el correspondiente expediente de amjacion, debiendo procederse, al
estar sujeto el contrato a regulacion armonizadalaapublicacion del Anuncio en el
Diario Oficial de la Union Europea, siendo el plade presentacion de ofertas de 40 dias
desde la fecha de envio del anuncio a dicho D.Q.U.E

3.- Solicitar del Pleno de la Corporacion Municipd oportuna ampliacion del
namero de anualidades del contrato y la elevaciéria$ porcentajes a que se refiere el
art. 174 de la vigente Ley reguladora de las HadesLocales, lo cual debera resolverse
con anterioridad a la adjudicacion del mismo.”

Sometido el tema a votacién ordinaria arroja éstasiguiente resultado votan a
favor los catorce Concejales presentes del Grupnidvhal del PP y los dos Concejales
presentes del Grupo Municipal de IULV-CA y se absn los nueve Concejales
presentes del Grupo Municipal del PSOE, por lo gjugyuntamiento Pleno, por mayoria
de dieciséis votos a favor y nueve abstencioA€3)ERDA aprobar el dictamen de la
Comision Informativa anteriormente transcrito.

Se reincorporan a la sesion D. Francisco Moro éory D2 Isabel M2 Delgado
Barrera.

6. APROBACION INICIAL DE LA MODIFICACION DE ORDENAN ZAS
FISCALES Y APROBACION INICIAL DE NUEVAS ORDENANZAS FISCALES.

Se da cuenta del Dictamen emitido por la Comididiormativa de Asuntos
Econdmicos, Empleo, Medio Ambiente, Seguridad PablRecursos Humanos, Régimen
Interior y Gobernacién, en sesion de 19 de juni@@R8, que dice lo que sigue:

“Se da cuenta del expediente relativo a la moddiéa de diversas Ordenanzas
Fiscales, asi como la aprobacion inicial de dosvasgeOrdenanzas, segun documentacion
gue obra en el expediente. A la vista del mismd;danision Informativa, con el voto a
favor de los cuatro concejales presentes del Gidpal. P.P., y la reserva de voto de los
dos concejales presentes del Grupo Mpal. P.S.Odel goncejal del Grupo Mpal. I.U.-
L.V.-C.A., dictamina favorablemente la propuestaadaerdo que obra en el expediente
cuyo tenor literal es el siguiente:

“1°.- La modificacion de la Ordenanza Reguladord bepuesto sobre Vehiculos
de Traccion Mecanica y de las Ordenanzas FiscaleguRdoras de la tasa por
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expedicion de documentos y de la Tasa por utiloreas y ocupaciones privativas de la
via publica o aprovechamientos especiales por lgacion de terrenos de uso publico.

2°.- La aprobacion inicial de las nuevas OrdenanRaguladoras de la Tasa por
Licencia de Actividad y Apertura de Establecimisnyola reguladora de la Tasa por
aprovechamiento especial del dominio publico loediavor de empresas explotadoras de
servicios de suministros de interés general.”

Existe en el expediente informe favorable del Witgventor de Fondos D. José
Calvillo Berlanga, de fecha 12 del presente mgsile.

Igualmente existe en el expediente dictamen dak€o Econdmico y Social de 18
de junio de 2008.

También existe en el expediente informe de al Jaée Servicio de la
Administracion de Rentas de fecha 23 de mayo d8.200

A continuacion se producen las intervencionesogumstan en el Acta.

Sometido el tema a votacién ordinaria arroja @$taiguiente resultado: votan a
favor los quince Concejales presentes del Grupoidipal del PP y votan en contra los
diez Concejales presentes del Grupo Municipal &P y los dos Concejales del Grupo
Municipal de IULV-CA, por lo que el Ayuntamientod®lo, por mayoria de quince votos a
favor y doce en contrdCUERDA:

1°.- Aprobar inicialmente la modificacion de la @©mdnza Reguladora del
Impuesto sobre Vehiculos de Traccion Mecéanica y lae Ordenanzas Fiscales
Reguladoras de la tasa por expedicidon de documegnties la Tasa por utilizaciones y
ocupaciones privativas de la via publica o aproaeténtos especiales por la ocupacion
de terrenos de uso publico.

2°.- Aprobar inicialmente las Ordenanzas Reguladdeala Tasa por Licencia de
Actividad y Apertura de Establecimientos y la regldra de la Tasa por aprovechamiento
especial del dominio publico local, a favor de eesps explotadoras de servicios de
suministros de interés general.

3°.- Dar al expediente la tramitacion reglamentaria

Se ausentan de la sesion D2 Elena M2 Tobar Clab@érsabel M2 Delgado Barrera
y D. Felipe Antonio Arias Palma.

7. APROBACION INICIAL DE LA MODIFICACION DE ORDENAN ZAS
MUNICIPALES (HIGIENE PUBLICA/ESTACIONAMIENTO DE VEH ICULOS
EN VIAS PUBLICAS MUNICIPALES).
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Se da cuenta del Dictamen emitido por la Comididfiormativa de Asuntos
Econdmicos, Empleo, Medio Ambiente, Seguridad RablRecursos Humanos, Régimen
Interior y Gobernacion, en sesion de 19 de juni@@R8, que dice lo que sigue:

“Se da cuenta del expediente relativo a la moddiéa de la Ordenanza Municipal
sobre Higiene Urbana remitida por la Sexta Tte. adde del Area de Seguridad
Ciudadana, D2 M2 del Carmen Sacristan Olivares, esimo de la propuesta de
modificacién de la Ordenanza Conjunta Fiscal y Radora del Estacionamiento de
Vehiculos de Traccidbn Mecanica en las Vias Publidamicipales, remitida por el
Concejal de Movilidad y Vivienda D. José Luis Bagda Baquero. A la vista del mismo,
la Comision Informativa, con el voto a favor de tagtro concejales presentes del Grupo
Mpal. P.P., y la reserva de voto de los dos conesjpresentes del Grupo Mpal. P.S.O.E.
y del concejal del Grupo Mpal. I.U.-L.V.-C.A., diotina favorablemente la propuesta de
acuerdo siguiente:

PRIMERO.- Aprobar inicialmente la modificacion de@ Ordenanza Municipal
sobre Higiene Urbana, en los articulos siguientes:

“Art. 33 Se le aflade apartado 5)

“ Seran responsables del incumplimiento de lo @teven este Articulo las
personas fisicas o juridicas a cuyo favor se haga publicidad y
subsidiariamente quienes realicen o gestionen is&ma’.

Art. 36 Se aflade apartado 2,3y 4

Se modifica la denominacién del capitulo 7° debLl®itll en el que se
encuadra, actualmente denominado “De los Actos ieably la Publicidad”

y pasa a denominarse “DE LOS ACTOS PUBLICOS, LA IROBAD Y
USO INDEBIDO DEL MOBILIARIO URBANO Y ESPACIOS PUBDS".
Apartado 2)

“Seran responsables del incumplimiento de la prafidn prevista en el
apartado primero de este articulo, las personas gjeeuten materialmente
dichas pintadas”.

Apartado 3)

Estan prohibidas las conductas vandalicas, agresivaegligentes en el uso
del mobiliario urbano, espacios publicos, parqugardines.

Se responsabilizara directa y solidariamente adadres de las infracciones
cometidas por menores de edad.

Apartado 4)

Los ingresos econdmicos que se deriven de las@@gimpuestas en este
articulo se destinaran a actuaciones de mejoragg@eios publicos.

Art. 76.1. Queda redactado de la siguiente forma.

“La instalacion de los contenedores de obra ernvia publica requerira
previa autorizacion, siendo responsables de est@nplimiento los titulares
de la licencia de obra o0 en su caso los responsatidela ejecucion material
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del la misma. La instalacion y retirada y se reali& sin causar molestias a
las personas y bienes.”

Art. 80.2.Queda redactado de la siguiente forma.

“Seran responsables del incumplimiento de los préx® de esta seccidn,
los titulares de la licencia de obras o en su cga@nes sean responsables
de su ejecucion salvo el incumplimiento de lasgalgiiones previstas en el
Art. 74,75,78, y 79 en cuyos supuestos seran reghtes las empresas
propietarias de los contenedores.”

Art. 108.2Se afiade apartado h)

“La realizacion de pintadas en la via publica sol®lementos estructurales,
calzadas, aceras, mobiliario urbano, muros y pasgaegun lo dispuesto en
el art. 36 de esta Ordenanza”

Art. 108.3Se afiade apartado e)
La realizacion de pintadas en la via publica soledificios oficiales, de
interés cultural y monumentos”.

Art. 110.Queda redactado de la siguiente forma.

1) Sin perjuicio de las responsabilidades civileg penas que
correspondan, y de las medidas complementariablesidas mas adelante,
las infracciones a lo dispuesto en esta Ordenareasancionaran en la
siguiente forma:

1. Las infracciones leves seran sancionadas cortanué hasta 500
Euros.

2. Las infracciones graves seran sancionadas coltande 500,01 a
1000 Euros

3. Las infracciones Muy Graves seran sancionadas owlta de
1000,01 hasta 3000 Euros.”

2) “En la graduacién de las sanciones se deberardam la debida
adecuacion entre la gravedad del hecho constitutigola infraccion y la
sancion aplicada, considerandose especialmente slgsientes criterios
para la graduacién de la sancion a aplicar.

a) Reiteracion de infracciones o reincidencia

b) La existencia de intencionalidad del infractor

c) La trascendencia social de los hechos

d) La gravedad y naturaleza de los dafios causados
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La Potestad sancionadora se ejercerd conforme alcgdimiento
establecido en el Real Decreto 1398/1993 de 4 dmstag por el que se
aprueba el Reglamento de Procedimiento para elcajer de la potestad
sancionadora y, en todo caso, con sujecion a lascrios contenidos en el
Titulo IX ( De la potestad sancionadora) de la L8§/1992 de 26 de
Noviembre de Régimen Juridico de las AdministreesoPublicas y del
Procedimiento Administrativo Comun, y Titulo XI BRL 7/85 de 2 Abril.”

SEGUNDO.- Aprobar inicialmente la modificacion de Ordenanza conjunta
Fiscal y Reguladora del Estacionamiento de veh&ule traccion mecanica en las vias
publicas municipales, en los términos establecielosl informe emitido por el Jefe del
departamento de Movilidad, Manuel Javier CortésaQmtiyo tenor literal es el que sigue:

“El técnico que suscribe tiene a bien emitir elwsante informe técnico con objeto
de su aprobacion en Pleno y publicacion correspenid con el fin de actualizar tanto la
ordenanza fiscal como reguladora del estacionamiel® vehiculos de traccion mecénica
en las vias publicas municipales cuya ultima pw@dién fue realizada en el Boletin
Oficial de la Provincial de Huelva n°® 98 de fecha & Mayo de 2005, ya que debido a
una serie de modificaciones en cuanto a calleslee@is como a deficiencias detectadas,
se hace necesario la correspondiente actualizadeta misma.

Los articulos a modificar se expresan a continuacyodentro todos ellos de la
Ordenanza Fiscal

ORDENANZA FISCAL.

Art.2° Naturaleza y hecho Imponible

Del articulo 2° de la actual ordenanza grrafo _d) “los vehiculos de servicio
oficial, debidamente identificados, propiedad de g&rnsmos del Estado,
Comunidad Autébnoma o Entidades Autonomas, qué esstinados directa y
exclusivamente a la prestacion de los servicioslipo® de su competencia,
cuando estén realizando tales servicios”

Se sustituye por:
d) los vehiculos municipales que lleven un distintespecifico de vehiculo
autorizado.

Art.5°: Cuantia.

La frase: “Tarifa anulacion de denuncias: 3 euros”
Se sustituye por:
Tarifa Pospago — Anulacion de Denuncias:
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 Para vehiculos que rebasen el tiempo de estaci@r@mautorizado, indicado en el
LU 1 (= 3,00€
* Para vehiculos que carecen de ticket........mmeeeeeeeen..... 7,00€

Art.8° Residentes.

Del Art,8° de la actual ordenanza se realizarartidias modificaciones. El texto
deberia ser sustituido por:
Podran obtener el distintivo de residentes:

a)Las personas fisicas titulares de vehiculostgngan su domicilio dentro del area
de aplicacion de esta ordenanza, siempre que aanel domicilio que aparezca
en el permiso de circulacion con el que figure ERagrén de Habitantes.

b)Las personas fisicas, empadronadas dentro debk ale aplicacion de esta
Ordenanza, que acrediten ser conductores habitudegehiculos cuyos permisos
de circulacion consten a nombre de personas juaglic
Los residentes de las zonas O.R.A., presentararsalictud que serd facilitada
en el Departamento de Movilidad, a la cual debeaéljuntar inexcusablemente la
siguiente documentacion:

Original y fotocopia para su compulsa de:

Documento Nacional de Identidad o N.I.E.

Permiso de circulacion del vehiculo.

Certificado de empadronamiento

Ultimo recibo del impuesto municipal de vehiculedrdccion mecanica.

En el caso de vehiculos cuyo permiso de circulaecgi@ a nhombre de empresas,
adjuntar Contrato o seguro de responsabilidad cidibnde el solicitante quede
reflejado como conductor habitual y Gnico del mismo

Una vez comprobada la documentacion por el Depagt@o de Movilidad del
Excmo. Ayuntamiento de Huelva, al interesado $&téa entrega de la tarjeta de
residente, que debera adherir de forma visible lemterior del vehiculo, en su
parte delantera.

Art.9° ZONAS DE UTILIZACION GENERAL.

En el articulo 9° de la ordenanza fissatluir las siguientes calles:

ZONA AZUL.- Menéndez Pidal, Cala, José L. Mufozp&®®ilfo” y Alfonso
Aramburu.

ZONA NARANJA.- Castilla, Avenida de la Ria, Ramdpekz, Lazo Real, Palos,
Diaz Hierro, Sanchez Barcaiztegui, Avenida JuliordCaBaroja, Emires,
Mudéjares, Mozéarabes Periodista Luca de Tena, Jdsti€alvario, Luis Braile,
Padre Larafia Rafael Guillen y Avda. Doctor Rubio.

En el articulo 9° de la ordenanza fisexcluir las siguientes calles:
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ZONA AZUL.- Alfonso XIll, Bocas, Rico, Plaza deN&mjas y Sor Angela de la
Cruz.
ZONA NARANJA.- Cardenal Albornoz, Isabel II, La PHmia, Padre Andivia,
Rabida San Cristobal, Santa Maria y Vazquez Lopez.”

Existe en el expediente informe favorable del &ecio General, de fecha 12 del
presente mes de junio, num. de registro de salidan9elacion con la Ordenanza de
Estacionamiento de Vehiculos de traccion mecamdasevias publicas municipales.

A continuacion se producen las manifestacionescqustan en el Acta.

Sometido el tema a votacion ordinaria arroja @$taiguiente resultado: votan a
favor los catorce Concejales presentes del Grupnidipal del PP y votan en contra los
ocho Concejales presentes del Grupo Municipal 8Py los dos Concejales presentes
del Grupo Municipal de IULV-CA, por lo que el Ayamiento Pleno, por mayoria de
catorce votos a favor y diez en con&&UERDA:

1°.- Aprobar inicialmente la modificacion de la @ndnza Municipal sobre higiene
Urbana.

2°.- Aprobar inicialmente la modificacion de la ©ndnza conjunta Fiscal y
Reguladora del Estacionamiento de vehiculos deifiaanecéanica en las vias publicas
municipales.

3°.- Dar al expediente la tramitacion reglamentaria

Se reincorporan a la sesion D2 Elena M2 Tobarettay D? Isabel M2 Delgado
Barrera.

8. RECONOCIMIENTO DE OBLIGACIONES.

Se da cuenta del Dictamen emitido por la Comisidforinativa de Asuntos
Econdmicos, Empleo, Medio Ambiente, Seguridad RablRecursos Humanos, Régimen
Interior y Gobernacion en sesion de 19 de juni@@@8, sobre la relacion contable nam.
F/2008/48 por importe total de 812.657,02 euros.

Existe en el expediente informe de la Técnico deidstracion General D2 Salud
de Silva Molina, con el visto bueno del Interventer Fondos Municipales D. Fernando

Valera Diaz, de 19 de junio de 2008, con los repgu® constan en el mismo.

A continuacion se producen las manifestacionescqustan en el Acta.
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Sometido el tema a votacidon ordinaria arroja ébtsigeliente resultado: votan a
favor los catorce Concejales presentes del Grupnidvhal del PP y votan en contra los
diez Concejales presentes del Grupo Municipal &P y los dos Concejales presentes
del Grupo Municipal de IULV-CA, por lo que el Ayamiento Pleno, por mayoria de
catorce votos a favor y doce en con#&UERDA aprobar la relacion contable nim.
F/2008/48 por importe total de 812.657,02 euros.

Se ausenta de la sesion D2 M2 [sabel Franco lagenf

9. MODIFICACIONES PRESUPUESTARIAS.

Se da cuenta del Dictamen emitido por la Comididiormativa de Asuntos
Econdmicos, Empleo, Medio Ambiente, Seguridad RablRecursos Humanos, Régimen
Interior y Gobernacion en sesion de 19 de juni@@@8, en relacion con Propuesta de la
Concejal Delegada de Hacienda y Presupuesto, D2 IskBel Valle Gaona, de
modificacion presupuestaria nium. 17/2008.

Consta en el expediente informe del Economista idfped, D. Agustin Garzon
Nufiez, con el visto bueno del Interventor de Fonldowicipales, D. Fernando Valera
Diaz, de 17 de junio de 2008.

Sometido el tema a votacion ordinaria arroja @$taiguiente resultado: votan a
favor los catorce Concejales presentes del Grupnidvhal del PP y votan en contra los
nueve Concejales presentes del Grupo MunicipaP8€E y los dos Concejales presentes
del Grupo Municipal de IULV-CA, por lo que el Ayamiento Pleno por mayoria de
catorce votos a favor y once en conk&UERDA aprobar la Propuesta de la Concejal
Delegada de Hacienda y Presupuesto y por tantoxpédente de modificacion
presupuestaria num. 17/2008, con el siguiente desg|
A) PARTIDA DE BAJA

12110.12010 “Sueldo Base (P. Funcionario) 20218uros
TOTAL BAJAS 20.448,22 euros

PARTIDA DE ALTA

45210.22701 “Prestaciéon Servicios Pistas Deportivas 20.448,22 euros
TOTAL ALTAS 20.448,22 euros

B) PARTIDA DE BAJA

12110.12010 “Sueldo Base (P. Funcionario) 1@ euros

12110.12120 “Complemento Especifico (P. Funcionario 643.000,00 euros

TOTAL BAJAS 660.000,00 euros

PARTIDA DE ALTA
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43510.22700 “Limpieza Dependencias y Otros Gastos” 660.000,00 euros
TOTAL ALTAS 660.000,00 euros

C) PARTIDA DE BAJA
12110.12125 “Paga extra Complemento Especifico

(P. Funcionario)” 646.481,39 euros
31400.16012 “Seguridad Social Funcionarios” 886,22 euros
TOTAL BAJAS 1.247.467,61 euros

PARTIDA DE ALTA
43410.21799 “Conservacion Alumbrado Publico y Extra
dinario” 1.247.467,61 euros
OTAL ALTA 1.247.467,61 euros

10. APROBACION INICIAL DEL REGLAMENTO DEL GRUPO DE RESCATE
DE BOMBEROS.

Se da cuenta del Dictamen emitido por la Comididiormativa de Asuntos
Econdmicos, Empleo, Medio Ambiente, Seguridad RablRecursos Humanos, Régimen
Interior y Gobernacion en sesion de 19 de juni®@@8, en relacion con la aprobacion
inicial del Reglamento Grupo de Rescate de Bomberos

Existe en el expediente informe del InterventoFdados, de fecha 18 del presente
mes de junio, con observaciones.

Sometido el tema a votacion ordinaria arroja @$taiguiente resultado: votan a
favor los catorce Concejales presentes del Grupaidipal del PP y se abstienen los
nueve Concejales presentes del Grupo MunicipalRE0DE y los dos Concejales del
Grupo Municipal de IULV-CA, por lo que el Ayuntami® Pleno, por mayoria de catorce
votos a favor y once abstencionR§UERDA:

1°.- Aprobar inicialmente el Reglamento del Grdpdrescate de Bomberos.

2°.- Dar al expediente la tramitacion reglameatari

Se reincorporan a la sesion D. Felipe Antonio éfalma y D# M2 Isabel Franco
Ligenfert.

11. APROBACION DE LA PROPUESTA DE ADHESION AL CONVENIO DE
COLABORACION ADMINISTRACION ELECTRONICA.
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Se da cuenta del Dictamen emitido por la Comididiormativa de Asuntos
Econdmicos, Empleo, Medio Ambiente, Seguridad RablRecursos Humanos, Régimen
Interior y Gobernacion en sesion de 19 de juni@@@8, en relacion con Propuesta de la
Concejal de Relaciones Laborales, Recursos Humandduevas Tecnologias, D2
Mercedes Sanchez Lopez, que dice lo que sigue:

“Teniendo en cuenta que el desarrollo tecnologigiaeproduciendo cambios
significativos en las relaciones existentes erdeeAdministraciones y Ciudadanos y que
desde hace cuatro afios el Ayuntamiento de Huekmewiealizando grandes esfuerzos
para lograr la modernizacion administrativa y dagspuesta a las expectativas de los
ciudadanos del municipio.

Igualmente en el ejercicio 2007 ha tenido lugaf@obacion de La Ley 11/2007
de Acceso Electronico de los Ciudadanos a los 8esviPublicos (LAECSP) que
reconoce a los ciudadanos su derecho a relacionaggsctronicamente con las
administraciones publicas, asi como la obligaciom éstas de hacer estos derechos
efectivos a partir de 20009.

La Junta de Andalucia, a través de la Consejerialdsticia y Administracion
Pulblica, ha desarrollado las plataformas comunesAdieninistracion Electronica, vy el
Excelentisimo Ayuntamiento de Huelva a tales fipesy continuidad al trabajo que viene
desarrollando en esta materia, puede adherirsealvenio de colaboracion entre la
Junta de Andalucia y las Administraciones Localk&spga cesion de dichas plataformas
posibilitando el acceso de los ciudadanos a sersigi procedimientos electronicos.

Por lo expuesto PROPONGO que se adopte acuerdoeksiguiente contenido
dispositivo:

1. Tomar el cuerdo de Adherirse al convenio de lmmiacion en materia de
Administracion Electrénica entre la Junta de Anddétuy el Ayuntamiento de Huelva,
conforme al borrador de convenio que se adjunta.

2. Facultar al Excelentisimo Sefor Alcalde Prestdepara desarrollar cuantos
tramites sean necesarios y para llevar a cabortadi de Adhesion al citado Convenio”.

Hace uso de la palabra el Viceportavoz del Grupmibpal del PSOE, D. José
Fernandez de los Santos, manifestando lo que censbActa.

El Ayuntamiento Pleno por unanimidad de todosasistentes, que son veintisiete,

ACUERDA aprobar la Propuesta de la Concejal Delegada daciBees Laborales,
Recursos Humanos y Nuevas Tecnologias, anterioentemiscrita.

Se ausentan de la sesion D. José Fernandez @&ambss y D2 Mercedes Sanchez
Lépez.
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El Ayuntamiento Pleno, por unanimidad de los veinto Concejales presentes,
ACUERDA incluir en el Orden del Dia el siguiente asunte go ha sido dictaminado
por la Comision Informativa correspondiente.

12. PROPUESTA DEL GRUPO MUNICIPAL DEL PSOE SOBRE CAMBIO DE
REPRESENTANTES EN LA COMPOSICION DE LAS COMISIONES
INFORMATIVAS Y DE CONTROL, EMPRESAS MUNICIPALES Y O RGANOS
COLEGIADOS.

Se da cuenta de propuesta del Grupo Municipal REEDE sobre cambio de
representantes en la composicion de las Comisiofiesnativas y de Control, Empresas
Municipales y Organos Colegiados tras la renunah @oncejal D. Manuel Alfonso
Jiménez en el siguiente sentido:

« COMISION INFORMATIVA DE ASUNTOS ECONOMICOS, EMPLBMEDIO
AMBIENTE, SEGURIDAD PUBLICA, RECURSOS HUMANOS, REEBI INTERIOR Y
GOBERNACION

- Da. Irene Tato Pérez

« COMISION INFORMATIVA DE PARTICIPACION CIUDADANA, MHRIA,
SERVICIOS SOCIALES, JUVENTUD, CULTURA Y DEPORTES

Suplente:
- D2 Irene Tato Pérez

« COMISION ESPECIAL DE CUENTAS
- D2 Irene Tato Pérez

« EMPRESA MUNICIPAL DE LIMPIEZA DE COLEGIOS Y DEPENNIHAS
MUNICIPALES, S.A.
Miembro no corporativo

D2 Amelia Bermludez Vazquez

CONSEJO LOCAL DE LA MUJER
- Da. Irene Tato Pérez
- Suplente: D2 Elena Tobar Clavero

El Ayuntamiento Pleno, por unanimidad de los veinto Concejales presentes,
ACUERDA aprobar la Propuesta del Grupo Municipal del PS$oBre cambio de
representantes en la composicion de las Comisiofiesnativas y de Control, Empresas
Municipales y Organos Colegiados, quedando su septacién como sigue:
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« COMISION INFORMATIVA DE ASUNTOS ECONOMICOS, EMPLBMEDIO
AMBIENTE, SEGURIDAD PUBLICA, RECURSOS HUMANOS, REEBI INTERIOR Y
GOBERNACION
- D. Francisco Sanchez Nogales
- D. José M2 Benabat Arroyo.
- Da. Irene Tato Pérez
Suplentes:
- Da. M2 Isabel Franco Ligenfert
- D. José Fernandez de los Santos

« COMISION INFORMATIVA DE PARTICIPACION CIUDADANA, MRAIA,
SERVICIOS SOCIALES, JUVENTUD, CULTURA Y DEPORTES
- D. Manuel Gutiérrez Encina
- Da. M2 Isabel Franco Ligenfert
- D2. Elena Tobar Clavero
Suplentes:
- D2, Isabel Delgado Barrera
D2 Irene Tato Pérez

COMISION ESPECIAL DE CUENTAS
D. Francisco Sanchez Nogales
D. José M2 Benabat Arroyo

- Da. Irene Tato Pérez
Suplentes:

- Da. M2 Isabel Franco Ligenfert

D. José Fernandez de los Santos

« EMPRESA MUNICIPAL DE LIMPIEZA DE COLEGIOS Y DEPENIHAS
MUNICIPALES, S.A.
- D2 Isabel Delgado Barrera
Miembro no corporativo:
D2 Amelia Bermudez Vazquez

CONSEJO LOCAL DE LA MUJER
- D2. Irene Tato Pérez
Suplente:

D2 Elena Tobar Clavero

Del presente Acuerdo se daré cuenta a la Comisifdnmativa correspondiente en
la primera sesion que celebre.
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13. RATIFICACION DE DECRETOS.

Se da cuenta del siguiente Dictamen emitido poCdemision Informativa de
Asuntos Economicos, Empleo, Medio Ambiente, SeguriBublica, Recursos Humanos,
Régimen Interior y Gobernacion en sesion de 1%idie jde 2008:

“Se da cuenta del Decreto que obra en el expedipata su ratificacion. A la
vista del mismo, la Comision Informativa, con elova favor de los cuatro concejales
presentes del Grupo Mpal. Popular, y la reservard® de los dos concejales presentes
del Grupo Mpal. P.S.O.E. y del concejal del GruppaM I.U.-L.V.-C.A., dictamina
favorablemente el Decreto dictado por el llmo. Bicalde-Presidente D. Pedro
Rodriguez Gonzélez, con fecha de veintiséis de waylms mil ocho, cuyo tenor literal
es el que sigue:

“Vista la Sentencia dictada por el Juzgado de lo ntémcioso-
Administrativo n°® 2 de Huelva con fecha 6 de magd@08 y notificada a este
Ayuntamiento el dia 23 de mayo de 2008, por la geeestima el recurso
contencioso-administrativo, procedimiento abreviad®81/07, interpuesto por D.
Roberto Fernandez Alvarez, Policia Local de estainfgmiento contra la
desestimacion presunta por silencio administratile un recurso de reposicion
interpuesto don fecha 3 de noviembre de 2006 cdat@desestimacion presunta
por silencio administrativo de una reclamacion metmda con fecha 7 de julio de
2006 sobre compensacion horaria por realizaciorcdesos.

Visto el informe de la Letrada Asesor, y a la vid¢alas atribuciones que me
confiere el art.21.1.k de la Ley 7/85, de 2 de lalReguladora de las Bases de
Régimen Local, por el presente acuerdo por razai@esrgencia interponecontra
la referida Sentencia conforme a lo dispuesto erarél 100 de la Ley de la
Jurisdiccion Contencioso-Administrativa wacurso de casacion en interés de la
Ley ante la Sala de lo Contencioso-Administrativo deaibunal Supremo,
confiriendo la representacion procesal al ProcuradD. Antonio de Palma
Villalon y la defensa a la Letrada D@ M2 Asuncic@atdhero Arroyo”.

Sometido el tema a votacion ordinaria arroja @$taiguiente resultado: votan a
favor los catorce Concejales presentes del Grupaidhal del PP y se abstienen los
nueve Concejales presentes del Grupo MunicipalR&DE y los dos Concejales del
Grupo Municipal de IULV-CA, por lo que el Ayuntami® Pleno, por mayoria de catorce
votos a favor y once abstencionA§UERDA ratificar el Decreto dictado por el lImo. Sr.
Alcalde, anteriormente mencionado.

Se reincorpora a la sesion D. José Fernandez dgalatos.
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14. DAR CUENTA DE DECRETOS.

Se da cuenta del Dictamen emitido por la Comididiormativa de Asuntos
Econdmicos, Empleo, Medio Ambiente, Seguridad RablRecursos Humanos, Régimen
Interior y Gobernacion en sesion de 19 de juni®@@8, en relacion con los siguientes
Decretos dictados por el lImo. Sr. Alcalde PresideD. Pedro Rodriguez Gonzalez, con
fecha 21 de mayo de 2008:

- Decreto del llImo. Sr. Alcalde-Presidente, déh&egeintiuno de mayo de dos mil
ocho, por el que se resuelve -en cumplimiento delkemo adoptado por el Excmo.
Ayuntamiento en sesion ordinaria celebrada el diatiocho de enero de dos mil ocho-
nombrar con efectos economicos referidos al veintide mayo de dos mil ocho,
Funcionario Eventual de Empleo para desempeianedtp de Defensor del Onubense a
DON MANUEL RODRIGUEZ MARTIN, con una retribuciémaal de cuarenta y siete
mil doscientos setenta y tres euros con diez céstide salario (47.273,10 €), y doce mil
quinientos cuarenta y dos euros con treinta y dasimos de Seguridad Social (12.542,32
€), sumando un total de cincuenta y nueve mil oembos quince euros con cuarenta y
dos céntimos anuales (59.815,42 €), cesando autamm&nte el designado cuando se
produzca el cese o expire el mandato de esta AdcRicsidencia o de la Corporacion
Municipal, pudiendo también ser cesado en cualqun@nento por esta Alcaldia.

- Decreto del Iimo. Sr. Alcalde-Presidente, de &whintiuno de mayo de dos mil
ocho, por el que se resuelve -en cumplimiento dekemo adoptado por el Excmo.
Ayuntamiento en sesién ordinaria celebrada el éiatiocho de enero de dos mil ocho-
nombrar con efectos econdmicos referidos al veintide mayo de dos mil ocho,
Funcionario Eventual de Empleo para desempefanestp de Adjunto del Defensor del
Onubense a DON ANTONIO DAMIAN GARCIA SANCHEZ, coma retribucion anual
de veinticuatro mil quinientos sesenta y un eugrsauarenta y cuatro céntimos de salario
(24.561,44 €), y ocho mil trescientos cincuentaogwon ochenta y nueve céntimos de
Seguridad Social (8.350,89 €) sumando un totalrei@ta y dos mil novecientos doce
euros con treinta y tres céntimos anuales (32.91£)3 cesando automéaticamente el
designado cuando se produzca el cese o expirerglattade esta Alcaldia-Presidencia o
de la Corporacion Municipal, pudiendo también ssacdo en cualquier momento por esta
Alcaldia.

Se ausenta de la sesion D2 Manuela Parralo Mgridograncisco Moro Borrero.

15. PROPUESTA DEL 8° TENIENTE DE ALCALDE SOBRE LA CREACION DE
DIVERSAS PLAZAS PARA LA DELEGACION DE SERVICIOS SOC IALES Y
JUVENTUD.
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Se da cuenta del Dictamen emitido por la Comididfiormativa de Asuntos
Econdmicos, Empleo, Medio Ambiente, Seguridad RablRecursos Humanos, Régimen
Interior y Gobernacion en sesion de 19 de juni®@@8, en relacion con Propuesta del
Teniente de Alcalde Delegado de Régimen Interigéopernacion, D. Saul Fernandez
Bevia, que dice lo que sigue:

“Debido a las necesidades de personal con las quent@ la Delegacion de
Servicios Sociales y Juventud, PROPONGO al Ayuatdam Pleno que se acuerde la
creacion de las siguientes plazas de personal @unacio:

1°.- 3 plazas de Auxiliar Dinamizador Juvenil, peeecientes al Grupo C,
Subgrupo C2 de la Escala de Administracion Especial

2°.- 1 plaza de Educador de calle, pertenecientgrapo A, Subgrupo A2, de la
Escala de Administracion Especial”.

Existe en el expediente informe del Interventor lendos Municipales, D.
Fernando Valera Diaz, de 24 de junio de 2008, émitbn posterioridad a la celebracion
de la Comision Informativa correspondiente.

También consta en el expediente informe del TécnResponsable del
Departamento de Personal, D. Fernando A. Rodetds,Rie 24 de junio de 2008, emitido
con posterioridad a la celebracion de la Comisidorinativa correspondiente, en el que
valora el coste anual de la creacion dentro ddalatippa de funcionarios de tres plazas de
Auxiliar de Dinamizacion Juvenil, Grupo C2, y deauplaza de Educador de calle,
Subgrupo A2 en 154.125,36 euros.

A continuacion se producen las intervencionesogumstan en el Acta.

Sometido el tema a votacion ordinaria, arroja éstsiguiente resultado: votan a
favor los trece Concejales presentes del Grupo ¢ihadi del PP y los dos Concejales
presentes del Grupo Municipal de IULV-CA y votan eontra los nueve Concejales
presentes del Grupo Municipal del PSOE, por lo gjugyuntamiento Pleno por mayoria
de quince votos a favor y nueve en cord@UERDA aprobar la Propuesta del Teniente
de Alcalde Delegado de Régimen Interior y Gobeldrganteriormente transcrita.

Se reincorporan a la sesion D? Mercedes Sanchepezl.d. Francisco Moro
Borrero y D2 Manuela Irene Parralo Marcos y ser@ase. José Maria Benabat Arroyo.

16. PROPUESTA DEL TERCER TENIENTE DE ALCALDE SOBRE LA
APROBACION DEL PLAN ECONOMICO-FINANCIERO 2008-2011.
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Se da cuenta del Dictamen emitido por la Comididfiormativa de Asuntos
Econdmicos, Empleo, Medio Ambiente, Seguridad RablRecursos Humanos, Régimen
Interior y Gobernacién, en sesion de 19 de juni@@i@8, en relacion con la Propuesta del
Teniente de Alcalde Delegado de Economia, EmplesaBollo Sostenible y Comercio,
D. Juan Carlos Adame Pérez, que dice lo que sigue:

“La ciudad de Huelva, en estos Ultimos afos, ha egrpentado una
transformacion y un desarrollo que se puede comardenotable. Este avance
experimentado en sus infraestructuras, en sus @grren los servicios sociales, en la
participacion ciudadana, en la cultura y el depor@ lo urbanistico, en sus zonas verdes,
se ha producido teniendo como principales artifiaesus ciudadanos y al Ayuntamiento.
El desarrollo de la ciudad ha sido posible grac@dos onubenses y gracias a que la
economia municipal ha podido soportar el gasto yidgersion efectuados para la
transformacion de nuestra ciudad.

Es precisamente para ese objetivo, el avance yogireso de la ciudad de Huelva,
por lo que se presenta a este pleno un Plan EcamFfinanciero y de Saneamiento para
el periodo 2008-2011. Con este Plan el Ayuntamignébende garantizar su capacidad
para invertir y gastar en el desarrollo de HuelM@on este Plan nos preparamos para
tener el marco econdémico necesario para seguirdyahdo por la ciudad.

El Plan Econdémico Financiero 2008-2011 nace en snemario econdémico y
financiero dificil. Por un lado nace en un clarocesario de crisis economica (inflacion
del 4.6%, caida del empleo, subida de los tiposnteres, subida de los precios de la
cesta de la compra, crisis financiera y crisis irbiiaria). Por otro lado, se pretende
aprobar en un momento en el que estd mas vigerdengnoca la reivindicacion de un
Pacto Local para que se nos dote de una financragdficiente, justa y digna a los
Ayuntamiento por parte de las Administraciones Adtoicas y del Estado. La nueva
legislacion del Gobierno de la Nacion sobre esidhadl presupuestaria (Reglamento de
desarrollo de la Ley de Estabilidad Presupuestaragarecida a finales del afio pasado,
mas exigente con los Ayuntamientos, marcara tanlbigmuesta en marcha de este Plan
Econdmica Financiero.

En estas circunstancias y con el claro objetiva@®ar medidas para garantizar
la capacidad econdmica y financiera del Ayuntanuede Huelva, es por lo que
proponemos ejecutar este Plan Economico.

El Plan tiene los siguientes objetivos basicos: aommedidas y afrontar la
situacion de crisis econdémica que padecemos, manoar linea de actuaciones claras
para los proximos tres ejercicios presupuestargasyir como base para la reivindicacion
de un Pacto Local para la financiacion, solventar dituacion de déficit econémico,
garantizar la solvencia econ6mica del Ayuntamiem@jorar la capacidad financiera
municipal y dar cumplimiento a la legislacion solestabilidad presupuestaria.

La ultima liquidacion de los presupuestos practmachanifiesta necesidad de
financiacion. El articulo 22 del Texto Refundido e Ley General de Estabilidad
Presupuestaria establece que para la correcciondislequilibrio debe elaborarse una
Plan Economico y Financiero a un plazo de tres afio®l que se recojan las actividades
a realizar y las medidas a adoptar para volver a Bscenario de estabilidad
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presupuestaria. Al existir también un remanenteatieg de tesoreria completamos el
Plan con medidas de saneamiento que nos permitamzadr equilibrio econémico en el
horizonte del afio 2011.

Este Plan Economico, que ha sido elaborado por $esvicios econdmicos
municipales, pretende ser aprobado con el consgnsb acuerdo de todos los grupos
politicos. La necesidad de una buena financiaciéraprestar cada vez mejores servicios
publicos es una demanda que debemos tener comiivoljgdos los Ayuntamientos con
independencia del color politicos de los que estarel gobierno en la oposicion.

Por ello, se propone al Excmo. Ayuntamiento en®len

PRIMERO.- Aprobar el Plan Econdmico Financiero ySkneamiento 2008-2011
del Ayuntamiento de Huelva.

SEGUNDO.- Remitir el expediente a la Consejeridcdenomia y Hacienda de la
Junta de Andalucia para su aprobacion definitivacdaformidad con lo dispuesto en el
Texto Refundido de la Ley General de EstabilidadsBpuestaria, en el Reglamento de
desarrollo de la Ley de Estabilidad Presupuestari@n el Texto Refundido de la Ley
Reguladora de las Haciendas Locales (art. 53.1)".

El Teniente de Alcalde D. Juan Carlos Adame conaugue el documento visto en
la Comision Informativa que ahora se presenta ahd?lha sido modificado en parte,
aportandose al expediente diversos documentos epggen esas modificaciones. Los
Grupos Politicos han recibido informacion completabre estos extremos y, en
consecuencia, no hace falta entrar ahora a exgi@sunto.

Consta en el expediente informe del Viceintervemi® Fondos Municipales, D.
José Calvillo Berlanga, conformado por el Intereentle Fondos Municipales, D.
Fernando Valera Diaz, de 24 de junio de 2008, émiton posterioridad a la celebracion
de la Comision Informativa correspondiente.

A continuacion se producen las intervencionesogpmstan en el Acta.

Sometido el tema a votacion ordinaria arroja @$taiguiente resultado: votan a
favor los quince Concejales presentes del Grupoidipal del PP y votan en contra los
nueve Concejales presentes del Grupo MunicipaP8€E y los dos Concejales presentes
del Grupo Municipal de IULV-CA, por lo que el Ayamiento Pleno por mayoria de
quince votos a favor y once en con®&;UERDA aprobar el documento presentado por
el Teniente de Alcalde Delegado de Economia, Empl@esarrollo Sostenible y
Comercio, con el contenido que resulta de inclaireé documento dictaminado por la
Comision Informativa celebrada el 19 del presents rde junio, las modificaciones
entregadas por el Sr. Adame en la Secretaria Gaxwerdecha 23 de junio actual.
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Se ausentan de la sesion D2 Dolores Mufioz Carraktmterventor de Fondos D.
Fernando Valera Diaz y el llmo. Sr. Alcalde D. RPeBodriguez Gonzalez, haciéndose
cargo de la presidencia de la sesion el primerefgaide Alcalde D. Francisco Moro
Borrero.

Se reincorpora a la sesion D. José M2 Benabatyé.rro

17. PROPUESTA DEL GRUPO MUNICIPAL DEL PSOE SOBRE LA PLAYA DEL
ESPIGON.

Se da cuenta de dictamen de la Comision Informadi® Asuntos Economicos,
Empleo, Medio Ambiente, Seguridad Publica, Recuildasnanos, Régimen Interior y
Gobernacion, de fecha 19 de junio de 2008, en iéslacon la propuesta del Grupo
Municipal del PSOE sobre la playa del Espigon, @jae lo que sigue:

“La ciudad de Huelva ha de convertirse en el reféeeturistico de toda la
provincia si realmente quiere ejercer un liderazgara ello ha de desarrollar una
politica turistica orientada a la creacion de banefs econdmicos y sociales para la
ciudadania, la compatibilidad con el cuidado detriterio y el medio ambiente,
realzando y destacando los recursos naturales tukales de la ciudad, y la puesta en
valor de todos aquellos espacios que puedan seesiatraccion, no sélo para toda la
ciudadania, sino también para todos los que vidagorovincia.

En Huelva, hablar de turismo es hablar de costigslitoral, de playas. Las playas
se convierten en un elemento fundamental de atactiristica. Dentro del término
municipal de la ciudad de Huelva se encuentra yRIdel Espigon.

Esta Playa se encuentra situada dentro del pangiral, reserva de la biosfera,
de Marismas del Odiel, El equipo de gobierno deiladad ha de poner en valor tan
privilegiado espacio, dandolo a conocer mediantea yoromocion adecuada que
permitiria, ademas, el que la ciudad se convirtiena un destino turistico de primer
orden.

Sin embargo, la falta de actuacion por parte déeesquipo de gobierno esta
impidiendo el que 2.500 metros de playa, puedan disfrutados, a cambio nos
encontramos una playa poco limpia y que presentga@tractivos para ser visitada y
disfrutada.

Por todo lo expuesto anteriormente el Grupo MyratiSocialista presenta, para
su aprobacion en Pleno, la siguiente

MOCION

1° Que el equipo de gobierno del Ayuntamiento dgudad de Huelva, proceda a
realizar todas las tareas oportunas de limpiezage@ahcion y mantenimiento en la Playa
del Espigon.

2° Que habilite un transporte publico que facilteacceso a dicha playa a todas
las personas que deseen visitarla y disfrutarla.”

A continuacion se producen las intervencionesogpmstan en el Acta.
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Sometida la propuesta a votacion ordinaria amsja el siguiente resultado: votan
a favor los diez Concejales presentes del Grupoidipal del PSOE y el Concejal
presente del Grupo Municipal de IULV-CA y votan eontra los catorce Concejales
presentes del Grupo Municipal del PP, por lo quayeintamiento Pleno, por mayoria de
catorce votos en contra y once a fadGUERDA no aprobar la propuesta del Grupo
Municipal del PSOE anteriormente transcrita.

Se ausentan de la sesion D. Angel Andrés Sanchedady D2 Isabel M2 Delgado
Barrera y se reincorpora D2 Dolores Muioz Carrasco.

18. PROPUESTA DEL GRUPO MUNICIPAL DE IULV-CA SOBRE
PRESENTACION DE ALEGACIONES AL PROYECTO DE INSTALAC ION DE
UNA REFINERIA EN EXTREMADURA.

Se da cuenta de dictamen de la Comision Informadi® Asuntos Econdmicos,
Empleo, Medio Ambiente, Seguridad Publica, Recuidasmanos, Régimen Interior y
Gobernacion, de fecha 19 de junio de 2008, solmeuessta el Grupo Municipal de IULV-
CA relativa a la presentacion de alegaciones aygato para la instalacibn de una
refineria de petréleo en Extremadura, que dicaiogigue:

“En el Boletin Oficial de la Provincia de Huelva 006, de 04 de junio de 2008, y
en el Boletin Oficial de la Provincia de Sevilla 181, de 07 de junio de 2008, han
aparecido publicados sendos anuncios de las Depmiae del Area de Industria y
Energia de las Subdelegaciones del Gobierno deydueBevilla por los que se somete a
Informacion Publica, por un plazo de treinta diasaylos efectos previstos en la Ley
34/1998, de 7 de Octubre, del Sector de Hidrocasbuy en el Real Decreto Legislativo
1/2008, de 11 de Enero, por el que se apruebaxé tefundido de la Ley de Evaluacion
de Impacto Ambiental de proyectos, la SolicitudAdeorizacion Administrativa Previa,
asi como el Estudio de Impacto Ambiental de laslasiones en la provincias de Huelva
y Sevilla, correspondientes al Proyecto para lastilacion de una Refineria de Petrdleo
en Extremadura”, en el término municipal de los tdarde Maimona, Badajoz.

El promotor de dicho proyecto &efineria Balboa, S.A., una empresa del Grupo
Alfonso Gallardo, con domicilio social en Jerezlake Caballeros (Badajoz).

La refineria de petroleo tendria una capacidad decpsamiento de 110,000
barriles diarios (5.750.000 toneladas anuales dedcry otras materias primas), para la
obtencion de 5.411.000 toneladas anuales de produgtpara abastecerla y distribuir su
produccién serian necesarias una serie de instatees e infraestructuras asociadas en
las provincias de Sevilla y Huelva, tales como nboya para la descarga de crudo,
tanques de almacenamiento en el Puerto de Hueleadocto de suministro de crudo
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desde el Puerto de Huelva hasta la Refineria, potiol para la distribucion de los
productos elaborados y pantalan de carga para spdeho de productos.

El oleoducto y el poliducto compartiran trazado diesPalos de la Frontera,
(Huelva) hasta la Refineria (Los Santos de Maim&aalajoz).

Ambas conducciones discurren en Huelva por lositdrsimunicipales de Palos de
la Frontera (2,420 km), Moguer (17,369 km), Lucete Puerto (6,375 km), Bonares
(4,767 km), Niebla (5.087 km), Villarrasa (7,163)kira Palma del Condado (5,840 km),
Villalba del Alcor (4,506 km), Manzanilla (2,228 knPaterna del Campo (8,155 km),
Escacena del Campo (3,772 km), y Santa Olalla @ CL8,298 km), con una longitud
total en esta provincia de 85,98 km. Se situar&igiones de valvulas en los términos de
Moguer (Pos01, Pos-02, Pos-03), Niebla (Pos-04))aNa del Alcor (Pos-05), y Santa
Olalla del Cala (Pos-12, Pos-113).

En la Provincia de Sevilla ambas conducciones utien por los términos
municipales de Sanlucar la Mayor (14,938 km), Garél0,249 km), ElI Garrobo (7,930
km), Guillena (4,925 km) y El Ronquillo (12,315 kdn una longitud total en esta
Provincia de 50,357 km. Se situaran posiciones @eula en los términos de Gerena
(Pos-08), El Garrobo (Pos-09), Guillena (Pos-1@lyRonquillo (Pos-11).

Para facilitar la llegada del crudo hasta las inkteiones de refino, se instalara
una estacion de bombeo en el municipio de El Garrob

Mas alla del impacto que la construccion y la omeda de las instalaciones
asociadas al proyecto de la refineria tendrian diegnente sobre los términos
municipales resefiados, otros aspectos como las@rmas de gases contaminantes y de
efecto invernadero y las posibles afecciones aa@sas marinas y continentales, tanto
subterraneas como superficiales, tendrian tambigrnnpacto medioambiental negativo
muy considerable sobre las provincias de Huelvaeyilld, pues ni las aguas ni el aire
tienen fronteras.

Desde el punto de vista socioeconomico, la consitbacy la operacion de las
instalaciones asociadas al proyecto de la refinetégamdrian una gran afeccién al
patrimonio cultural y arqueolégico y un gran impacsocial negativo en las actividades
de sectores tan importantes como el agrario, elagi@no, el pesquero y el turistico en
ambas provincias.

Por todo ello, el Grupo Municipal de Izquierda Uaidlos Verdes-Convocatoria
por Andalucia presenta al Pleno para su aprobad#siguiente:

MOCION

1°) Solicitar, al amparo de lo establecido en diarlo 3.2.e de la Ley 27/2006, de
18 de Julio, por la que se regulan los derechosadeeso a la informaciéon, de
participacion publica y de acceso a la justicia erateria de medio ambiente, y en el
articulo 9.1 del Real Decreto Legislativo 1/2008,1d de enero, por el que se aprueba el
Texto Refundido de la Ley de Evaluacion de Impa&hobiental de proyectos, la
ampliacion del plazo de alegaciones de 30 a 90, adlado el volumen, la complejidad, la
importancia y las repercusiones medioambientalsgcyales del Proyecto.
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2°) Autorizar al Alcalde a presentar cuantas alegaes se estimen convenientes y
necesarias al Proyecto para la “Instalacion de urRefineria de Petréleo en
Extremadura” y a sus instalaciones asociadas, enfertka de los intereses
medioambientales, sociales, econémicos y cultuddasuestro municipio.

3°) Realizar una campafa informativa sobre el Pobyegpara la “Instalacién de
una Refineria de Petrdleo en Extremadura” y susalasiones asociadas y solicitar a las
distintas organizaciones sociales y a la ciudadatanuestra localidad que presenten
alegaciones colectivas e individuales al mismo, defensa de los intereses
medioambientales, sociales, econémicos y culturdéesiuestro municipio y de nuestra
provincia.”

Acto seguido se producen las intervenciones quastan en el Acta.

Sometida la propuesta a votacion ordinaria arrsja €l siguiente resultado: votan
a favor los dos Concejales del Grupo Municipal deM-CA y votan en contra los trece
Concejales presentes del Grupo Municipal del PBsynueve Concejales presentes del
Grupo Municipal del PSOE, por lo que el AyuntameeRieno, por mayoria de veintidos
votos en contra y dos a favéfCUERDA no aprobar la propuesta el Grupo Municipal de
IULV-CA anteriormente transcrita.

Se reincorporan a la sesion D. Angel Andrés Séndbarcia y D2 Isabel M2
Delgado Franco y se ausentan de la misma D. Samlaf@ez Bevia, D. Francisco
Sanchez Nogales y D2 M2 Rosario Macias Lopez.

19. PROPUESTA DEL GRUPO MUNICIPAL DE IULV-CA SOBRE LA
CREACION DE UNA MESA DE DIALOGO.

Se da cuenta de dictamen de la Comision Informadi® Asuntos Economicos,
Empleo, Medio Ambiente, Seguridad Publica, Recuidasmanos, Régimen Interior y
Gobernacién, en sesion de 19 de junio de 2008 ekwion con propuesta del Grupo
Municipal de IULV-CA sobre la creacion de una mdealialogo, que dice lo que sigue:

“Tras el debate sobre el Estado de la Ciudad cedelbrel pasado dia 13 de junio de
2008, el Grupo Municipal de Izquierda Unida Los d&s-Convocatoria por Andalucia,
presenta al Pleno la siguiente

MOCION
1. El Pleno del Ayuntamiento de Huelva aprueba feacion de una Mesa de

Didlogo integrada por los partidos politicos, el wmiento ciudadano, los

sindicatos, los empresarios, el movimiento ecotagig las administraciones

publicas, con el objetivo de articular una soluci@nproblema medioambiental y
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de salud de la ciudad de Huelva, haciéndolo corbpation el mantenimiento y la
creacion de empleo.

2. Dicha mesa sera convocada a instancia del Ayniglato de Huelva, en la persona
del alcalde de la ciudad.”

A continuacion se producen las intervencionesogumstan en el Acta.

Sometido el tema a votaciéon ordinaria arroja @$taiguiente resultado: votan a
favor los dos Concejales del Grupo Municipal de VWJCA y votan en contra los trece
Concejales presentes del Grupo Municipal del PBsyocho Concejales presentes del
Grupo Municipal del PSOE, por lo que el AyuntamieRieno, por mayoria de veintiin
votos en contra y dos a favéxCUERDA no aprobar la propuesta del Grupo Municipal
de IULV-CA anteriormente transcrita.

Se ausentan de la sesion D2 Carmen Ceéspedes Igenpdyi Felipe Antonio Arias
Palma y se reincorporan a la misma D. Franciscat&mNogales y D. Saul Fernandez
Bevia.

20. PROPUESTA DEL GRUPO MUNICIPAL DE IULV-CA SOBRE LA
JORNADA LABORAL DEL PARLAMENTO EUROPEO.

Se da cuenta de dictamen de la Comision Informadi® Asuntos Economicos,
Empleo, Medio Ambiente, Seguridad Publica, Reculdasnanos, Régimen Interior y
Gobernacion, en sesion de 19 de junio de 2008gedabmodificacion aprobada por los
Ministros de Trabajo de la Union Europea en relaeida jornada laboral, que dice lo que
sigue:

“Los ministros de Trabajo de la Unién Europea har@ado una propuesta de la
presidencia eslovena que permitird a cada Estadambro modificar su legislacion para
elevar la semana laboral maxima vigente de 48 hbesta 60 horas en casos generales y
a 65 para ciertos colectivos como los médicos.

La semana laboral maxima de 48 horas es un dersole@l consagrado por la
Organizacion Internacional del Trabajo (OIT) hack &fhos.

Hoy esta directiva europea impulsada por un libsrab econdmico radical y
abanderada por Gran Bretafla y Alemania amenaza teominar con una conquista
laboral de casi un siglo de duracion.

Es un hecho que empresas transnacionales y nungegumdnernos europeos estan
empefados en liquidar el ya recortado y devaluaddeto social europeo.

Pero esta liquidacion si se consuma no podra dejar tener importantes
consecuencias negativas para la estabilidad soeiatstitucional en la Unién Europea.
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La directiva de tiempo de trabajo aprobada, y pentik de votacion en el
Parlamento Europeo, autoriza un alargamiento dgdanada laboral maxima muy por
encima de las 48 horas semanales mediante el (agoerdo entre el empresario y el
trabajador individual.

Los Estados miembros podran modificar su legiskaciyp permitir que los
trabajadores alcancen acuerdos individuales conesupresarios sobre la duracion de la
jornada, hasta un maximo de 60 horas semanale®®icdsos generales y de 65 en los
casos especiales como los médicos. Este tiempongguta como promedio durante tres
meses, lo cual significa que las jornadas podraaatar hasta las 78 horas.

Lo aprobado atenta contra el derecho constituciomdh negociacion colectiva e
introduce la posibilidad de que el trabajador reciga sus derechos.

Entre sus muy negativos contenidos también destiaqae el periodo en el que el
trabajador se encuentra disponible pero inactivasecconsidera tiempo de trabajo.

Esto va en contra de la jurisprudencia de la Code Justicia Europea; los
trabajadores sanitarios seran unos de los colestivias afectados.

Por todo ello, el Grupo Municipal de lzquierda Uaid.os Verdes-Convocatoria
por Andalucia, presenta al Pleno la siguiente

MOCION

1.- El Pleno del Ayuntamiento de Huelva manifiesta total rechazo a la
elevacion de laemana laboral maxima vigente de 48 horas y eXigeaatenimiento de
esta historica conquista social.

2.- El Pleno del Ayuntamiento de Huelva insta all&aento Europeo a rechazar
la directiva que autoriza a cada Estado miembroaiiicar su legislacion para elevar la
semana laboral maxima vigente de 48 horas.

3.- Se aprueba remitir el presente acuerdo a: lan&wOn Europea, los gobiernos
de los 27 paises miembros de la Unién EuropeaBadhmento Europeo.”

Acto seguido se producen las manifestaciones gustan en el Acta.

Sometida la propuesta a votacion ordinaria amsja el siguiente resultado: votan
a favor los nueve Concejales presentes del Grupaidipal del PSOE y los dos
Concejales presentes del Grupo Municipal de IULV-€Asotan en contra los doce
Concejales presentes del Grupo Municipal del PP]Jgpque el Ayuntamiento Pleno, por
mayoria de doce votos en contra y once a faGtJERDA no aprobar la propuesta del
Grupo Municipal de IULV-CA anteriormente transcrita

Se ausentan de la sesion D? Elena M2 Tobar Clardnrigue Juan Pérez
Viguera, D. José Fernandez de los Santos, D. SanéRdez Bevia, D? Mercedes Sanchez
Lopez y D2 M2 |sabel Valle Gaona y se reincorpoE#nRosario Macias Lopez, D2
Carmen Céspedes Senovilla y D. Felipe Antonio Alfiakna.
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21. PROPUESTA DEL GRUPO MUNICIPAL DE IULV-CA SOBRE AHORRO
ENERGETICO.

Se da cuenta de dictamen de la Comision Informadie® Asuntos Econdmicos,
Empleo, Medio Ambiente, Seguridad Publica, Recuidasmanos, Régimen Interior y
Gobernacion, en sesion de 19 de junio de 2008ju&la propuesta del Grupo Municipal
de IULV-CA sobre el Plan Municipal de Ahorro y Héocia energética en edificios e
instalaciones de la Ciudad de Huelva, que dicaibosigue:

“Pensar globalmente y actuar localmente”. Esta #asupone algo mas que un
acertado eslogan, para una administracion local resgenta todo el desafio de
desarrollar, al limite de sus posibilidades, el maypumero de iniciativas que permitan
luchar, desde lo local, contra los efectos globalescambio climatico.

Las medidas mas adecuadas seran aquellas que @dazeliminen las emisiones
de CO2 producidas en la obtencién de los diversoda® de energia, procedentes de la
combustion de hidrocarburos. Las energias que senglan con minimas emisiones -0
ninguna- van a contrarrestar eficazmente las cowneacias climaticas de las
combustiones contaminantes.

Por tanto, el ahorro energético y el fomento de dagrgias renovables deben de
ser también objetivos importantes de las politioasdioambientales del Ayuntamiento.
Para fomentarlo desde esta Corporacion se impulséma siguientes aspectos:

1. Adaptacion del alumbrado publico a sistemas daanconsumo energeético.

2. Fomento de la accién de buen ejemplo de la Adtracion, usando en los
edificios municipales sistemas de energia renovaldatonomos vy
descentralizados.

3. Optimizacion del consumo energético del Ayurgatni mediante auditorias
energéticas en edificios municipales y la creacid® una Comision de
Seguimiento Energético municipal.

Por todo ello, el Grupo Municipal de IU LV-CA presa, para su aprobacion en

pleno, la siguiente:
MOCION

Instar a la Concejalia correspondiente a la elabméem de un PLAN MUNICIPAL
DE AHORRO Y DE EFICIENCIA ENERGETICA EN EDIFICIOSNSTALACIONES
DE LA CIUDAD DE HUELVA. Y que dicho plan deberaluimc como minimo los
siguientes componentes:
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UDITORIA ENERGETICA EN TODOS LOS EDIFICIOS MUIRIELES Y
ALUMBRADO PUBLICO, analizando los puntos consunedaie energia en
las instalaciones de alumbrado publico y en losfieds municipales,
diagnostico energético de dichas instalacionesap@ilacion de un informe
con las recomendaciones de mejora en el uso dendag@ incluyendo la
valoracion economica.

2. UNA AUN ANALISIS TARIFARIO ACTUALIZADO, como uacion
complementaria a la labor de inventario antes afladi efectuandose un
estudio de optimizacion de la facturacion eléctrica

3. UN DIAGNOSTICO ENERGETICO Y MEDIO AMBIENTAL DRSL
DEPENDENCIAS E INSTALACIONES MUNICIPALES.

4. ACTUACIONES EN EL ALUMBRADO PUBLICO.

5. REALIZACION DE UN ESTUDIO DE VIABILIDAD DE SISTAS DE
ENERGIAS RENOVABLES.

6. CREACION DE UNA COMISION DE SEGUIMIENTO con esgntacion de
todos los grupos municipales, gue asumira las sigeis funciones:

A. Velara por la coherencia del estudio realizadm dos objetivos del
PLAN DE AHORRO Y DE EFICIENCIA ENERGETICA EN
EDIFICIOS E INSTALACIONES DE LA CIUDAD DE HUELVA.
B. Realizard la inspeccion final de los estudios, pgrando en la
recepcion, seguimiento y evaluacion de las actueaso
Mantendra reuniones periddicas con los responsalulesejecutar el plan vy
acompafaran a los mismos, cuando sea necesarias aulditorias con el objeto de
supervisar los trabajos cuando se estime oportuno.”

=

A continuacion se producen las intervencionesogpmstan en el Acta.

El Ayuntamiento Pleno por unanimidad de los vei@encejales presentes,
ACUERDA aprobar la propuesta presentada por el Grupo Muabticde IULV-CA
anteriormente transcrita.

Se reincorporan a la sesion D. Enrique Juan Péigarera, D? Elena M2 Tobar
Clavero, D. José Fernandez de los Santos, D. ®agédRdez Bevia, D? Mercedes Sanchez
Lépez y D2 M2 Isabel Valle Gaona y se ausentadeldvi2 Delgado Barrera.

22. PROPUESTA DEL GRUPO MUNICIPAL DEL PSOE SOBRE ESCUELAS DE
VERANO MUNICIPALES Y CAMPAMENTOS URBANOS.

Se da cuenta de dictamen de la Comision Informates Participacion Ciudadana,
Familia, Servicios Sociales, Cultura y Deportes,segion de 19 de junio de 2008, en
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relacion con propuesta del Grupo Municipal del PS€abre las escuelas de verano
municipales y campamentos urbanos, que dice Icigue:

“El periodo estival supone para los menores unartpudad de tiempo para el
desarrollo, la diversion y el descanso. Sin embargo duracion de las vacaciones
escolares que superan los dos meses, supone upatanuchas familias.

Las actuales dinamicas familiares hacen complemscdnciliacion familiar y
laboral: No todas las familias tienen la oportunétde disfrutar y de disponer de recursos
econdmicos o de las condiciones para ofrecer uaaaciones e incluso capacidad para
la atencién de los tiempos liberados de sus hijos.

Nos encontramos ante nuevas necesidades ciudadanas)adas al disfrute del
ocio y tiempo libre en su propio entorno y que alarenecesidad de unos servicios de
proximidad carentes en sus barrios y accesibledelé&sperspectiva econémica.

Ademas, en las zonas mas vulnerables de nuestdadiiiconcurren diversas
dimensiones vinculadas a la exclusion social ygmes de hogares en riesgo de pobreza.
Es justamente en estos barrios, donde desde lefci®sr sociales se hace necesario el
desarrollo de acciones e iniciativas denominadasuels de Verano o Campamentos
Urbanos, en donde se desarrollen diferentes a@ded socioeducativas, recreativas y
saludables que aporten un valor afadido desde lavgmcion e integralidad de
propuestas socioeducativas a la poblacion infanteful.

Desde el Ayuntamiento de Huelva en ediciones amésise han desarrollado
timidas experiencias con insuficiencia de dota@éesupuestaria en tiempos, contenidos,
recursos y participantes.

MOCION

1. Desarrollar, desde las necesidades y caraciedstde cada una de las seis zonas
de la ciudad y sus respectivos Centros de ServiSimsales Comunitarios, un
mapa de oferta de actividades de verano diversiisa

2. Contar con los recursos oportunos que permita amplia programacion durante
los meses de Julio y Agosto y con una incidenciabi® en la poblacion
infantojuvenil.

3. Dotar las partidas econdmicas especificas paratar con los recursos humanos
necesarios y que esta programacion de verano norglgn una carga adicional a
la plantilla habitual.

Poner en valor y dar uso al conjunto de las instalaes sociales y deportivas.”

A continuacion se producen las manifestacionescqustan en el Acta.

Sometida la propuesta a votacion ordinaria amsja el siguiente resultado: votan
a favor los nueve Concejales presentes del Grupudipal del PSOE, votan en contra los
catorce Concejales presentes del Grupo Municipdl Rf2 y se abstienen los dos
Concejales presentes del Grupo Municipal de IULV-(var lo que el Ayuntamiento
Pleno, por mayoria de catorce votos en contra, exeviavor y dos abstenciones,
ACUERDA no aprobar la propuesta del Grupo Municipal defOBSanteriormente
transcrita.
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Se ausentan de la sesion D. Juan Carlos Adame Rdbe José Luis Barragan
Baquero.

23. APROBACION DEFINITIVA DEL ESTUDIO DE DETALLE PA RA LA
ORDENACION DE PARCELA DESTINADA A EQUIPAMIENTOS EN EL
POLIGONO INDUSTRIAL “TARTESSOS” (A.P.T. NUM. 19 DEL P.G.0.U.).

Se da cuenta de dictamen de la Comision Informatie Urbanismo, Vivienda,
Obras Publicas y Servicios Municipales, en ses®f©&lde junio de 2008, en relacion con
la Propuesta del Consejo de Gestion de la Ger&hgracipal de Urbanismo, de fecha 4
del presente mes de junio, que dice lo que sigue:

“Se da cuenta del expediente tramitado para la age@n del Estudio de Detalle
presentado por la Entidad GALOM CONSTRUCCIONES,. $.Aedactado por el
Ingeniero Industrial D. Luis Marquez Diaz, con iel de ordenar la parcela destinada a
equipamientos en el Poligono Industrial "Tartess@®.P.T. n° 19 del P.G.0.U.),
mediante una nueva parcelacion de naves, dotandidasu correspondientes usos, en
torno a un espacio libre central, previendo la apes de nuevos viarios para dar
accesibilidad a las naves ya existentes en el Botigy conectando éste con el Parque
Industrial "Huelva Empresarial”.

Visto el informe que, con fecha 30 de mayo deladcy con la conformidad del Sr.
Secretario de la G.M.U., emite la Técnico de Planiemto y Gestion de Suelo, D2 Matilde
Véazquez, en los términos siguientes:

“La Junta de Gobierno del Excmo. Ayuntamiento deel¥du en sesion
celebrada el dia 31 de marzo de 2008 adoptd acuemleel sentido aprobar
inicialmente Estudio de Detalle redactado por ajdniero d. Luis Marquez Diaz y
promovido por la entidad GALOM CONSTRUCCIONES, &t#lar de la parcela
objeto del referido Estudio de Detalle para la andeion de parcela destinada a
centro de servicios en el Poligono Industrial Tas@s, cuyas determinaciones de
planeamiento pretenden completarse a través delurdeato, en el que se
contempla una nueva parcelacion de naves, dotasdoéa sus correspondientes
usos, entorno a un espacio libre central, previef@@apertura de nuevos viarios
para dar accesibilidad a las naves ya existentegleoligono y conectando éste
con el Parque Industrial "Huelva Empresarial".

En aplicacion de lo dispuesto en los articulos 329yde la Ley 7/2002, de
17 de diciembre, de Ordenacion Urbanistica de Ancial, el citado expediente ha
sido sometido a tramite de informacién publica (BO® Huelva n® 85, de 6 de
mayo de 2008, y prensa local -Diario Huelva Infooida - de 25 de abril de
2008). Habiéndose practicado igualmente las opa@sumotificaciones.
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Transcurrido el plazo de informacién publica noreeproducido alegacion
alguna al expediente, segun consta en informe @mnitior el Encargado del
Registro de esta Gerencia.

Se ha presentado por la entidad promotora del presé&studio de Detalle
proyecto visado del mismo.

El 6rgano competente para resolver el presente digpée de aprobacion
definitiva de Estudio de Detalle, es el Pleno detrgo. Ayuntamiento de Huelva, a
tenor de lo dispuesto en el articulo 31 de la LE30U2, de 17 de diciembre, de
Ordenaciéon Urbanistica de Andalucia, y articulo22) de la Ley 7/1985, de 2 de
abril, Reguladora de las Bases del Régimen Local.

Habiéndose dado cumplimiento a los tramites pravediales legalmente
establecidos en orden a la tramitacion del Documete referencia, no existe
inconveniente desde el punto de vista juridico reler a la aprobacion definitiva
del Estudio de Detalle para la ordenacion de paaceélestinada a centro de
servicios en el Poligono Industrial Tartessos delMa."

El Consejo de Gestion, por unanimidad de sus mesACUERDA elevar
propuesta al Pleno de la Corporacion Municipal éisentido de:

1°. Aprobar definitivamente, y en los mismos téasiien que lo fue inicialmente, el
Estudio de Detalle para la ordenacion de la parcekestinada a equipamientos en el
Poligono Industrial "Tartessos” (A.P.T. n°® 19 delGRO.U.), promovido por GALOM
CONSTRUCCIONES, S.A. y redactado por el Ingenmdastrial D. Luis Marquez Diaz.

2°. Proceder a la publicacion del acuerdo de amm@bn definitiva, junto con las
Ordenanzas Urbanisticas de Estudio de Detalle,.ecaso, en el B.O.P., a los efectos de
su correspondiente entrada en vigor, previa insudp del mismo en el Registro
Municipal de Instrumentos de Planeamiento Urbaodsti

Igualmente existe en el expediente informe de déanico de Planeamiento y
Gestion de Suelo D2 Matilde Vazquez Lorenzo, dbde80 de mayo de 2008, conformado
por el Secretario de la GMU.

El Ayuntamiento Pleno, por unanimidad de los ve#g Concejales presentes,

ACUERDA aprobar el acuerdo del Consejo de Gestion de ldJGiviteriormente
transcrito.

Se reincorporan a la sesion D. Juan Carlos AdagnezR/ D. José Luis Barragan
Baquero.

24. CONVENIO URBANISTICO CON LA ENTIDAD MERCANTIL
“PROMOTORA INMOBILIARIA PRASUR, S.A.” SOBRE COMPENS ACION DE

Pagina40



Comprobado por el funcionario respons:
de la correspondiente unidad administrativa

APROVECHAMIENTO EN EL AMBITO DEL PLAN PARCIAL DEL S ECTOR
‘ENSANCHE SUR”.

Se da cuenta del Dictamen emitido por la Comididormativa de Urbanismo,
Vivienda, Obras Publicas y Servicios Municipalessesion de 18 de junio de 2008 en
relacion con la Propuesta del Consejo de Gestida @Gerencia Municipal de Urbanismo
de igual fecha, que dice lo que sigue:

“Se da cuenta del Convenio urbanistico que se preteuderibir con la Entidad
mercantii PROMOTORA INMOBILIARIA PRASUR, S.A.sobre compensacion de
aprovechamientos urbanisticos que traen causa,itadvde compraventa, de los que
fueron reconocidos en su dia a las mercant@8UBENSE DE DESARROLLO
INMOBILIARIO, S.A. y RAFAEL MORALES, S.A en el Sector del Plan Parcial
"Ensanche Sur", a consecuencia del Convenio urbianojstambién sobre compensacion
de aprovechamientos, en relacion con los adquirplmsdichas Entidades en el ambito de
la zona Plaza Houston-Estadio.

A resultas de este nuevo Convenio, el Ayuntamizntipensa los 9.659,50%mle
uso residencial en régimen libre cuya titularidadrresponde a PROMOTORA
INMOBILIARIA PRASUR, S.A., que, en virtud de lat&ena dictada por la Sala de lo
Contencioso-Administrativo del T.S.J.A. de 3 deoJdé 2007 no tienen cabida en el
ambito del Sector "Ensanche Sur' mediante la adamon a dicha Entidad de las
parcelas municipales, urbanizadas y libres de cargdenominadas R-15 y R-7 del
Proyecto de Reparcelacion del Plan Parcial n°® 3 'Hlarida" (Registrales ff 70.408 y
70.392), a las que corresponden un total de 8.103{% residencial libre (unifamiliar
adosada), debiendo esta Entidad abonar al Ayuntaimjeen concepto de diferencia de
valor, la cantidad de 58.880,45€.

Visto el informe técnico de valoracion emitido mdrArquitecto de la G.M.U. D.
Javier Olmedo, en los términos siguientes:

"Objeto.

Informe técnico de convenio urbanistico a suscrditre el Excmo. Ayuntamiento

de Huelva y la entidad mercantil PROMOTORA INMOBRIA PRASUR, S.A., en

relacion con la compensacion de los aprovechamgnithanisticos que esta
mercantil posee en el Plan Parcial del Ensanche Sur

Antecedentes.

La entidad mercanti PROMOTORA INMOBILIARIA PRASI3R., adquirid en
escritura publica de compraventa, en el ambitol&U n° 1, ahora desarrollado
como Plan Parcial "Ensanche Sur", un total de 19.3de aprovechamiento
urbanistico, de los cuales 9.659,50 m2t, como nursenan de VPO.

Esta adquisicion de la PROMOTORA INMOBILIARIA PRRSB.A., se realiza en
base a convenio urbanistico suscrito entre el Agmmento de Huelva y las
entidades mercantiles ODEINSA y RAFAEL MORALES, S.A

Contenido.
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El objeto del convenio a suscribir entre el Ayunwmo de Huelva y
PROMOTORA INMOBILIARIA PRASUR, S.A,, es la compénsae 9.659,50 m2t
de uso Plurifamiliar - Régimen libre, que inicialne se preveian en el sector del
Plan Parcial "Ensanche Sur", mediante la adjudicacide dos parcelas incluidas
en el sector del Plan Parcial n® 3 "La Florida", gasarrollado y urbanizado.

RESPECTO DE LA JUSTIFICACION DE LA SUSCRIPCION BEINVENIO

El sector del Ensanche Sur, fue desarrollado medidPlan Parcial, que fue
aprobado definitivamente el 19 de diciembre de 2 Y@ublicado en el BOP n° 42
de 3 de marzo de 2.006. El Ayuntamiento en dicha Phrcial, tiene una minima
participacion en la estructura de la propiedad delelo, por lo que los futuros
aprovechamientos en la gestion del sector, serdcadrente aquellos provenientes
del 10% de cesion obligatoria que establece la $lagion Urbanistica. Es por
esto que, al ser estos aprovechamientos los redgaltadel 10%, se destinaran a
Viviendas de Promocién Publica, y légicamente ngsa residencial plurifamiliar
de renta libre.

Queda plenamente justificada la imposibilidad de cdra efectivos los
aprovechamientos urbanisticos, cifrados en 9.659%4, en este sector, al
dedicarse los futuros aprovechamientos a los pradmopublica de viviendas, por
lo que en Convenio a suscribir, se preveé la compaaa mediante la adjudicacion
de dos parcelas de uso Residencial Unifamiliaeksector del Plan Parcial n® 3
La Florida".

RESPECTO DE LAS VALORACIONES INCLUIDAS EN EL CONWEN

Se establece a continuacion la valoracion, difezentriterios para la valoracion

de estos aprovechamientos objeto de compensacion.

Es importante, en relacion los gastos de urbanimacique de acuerdo con el
Convenio suscrito entre el Ayuntamiento de HueNasymercantiles ODEINSA y
RAFAEL MORALES, S.A., éstos correspondian a estasantiles. De este modo
en el proyecto de Reparcelacién de la Unidad declgj®n "Plaza Houston -

estadio”, definida en la Modificacion Puntual n°dél PGOU, estos gastos de
Urbanizacién se imputan a estas mercantiles, pomgl® en la valoracion se
consideran ambas parcelas como urbanizadas.

VALORACION DE LOS APROVECHAMIENTOS OBJETO DE CONGACION

CRITERIO 1°

VALORACION DEL APROVECHAMIENTO DEL ENSANCHE SUR

La valoracion de este aprovechamiento queda fijadaConvenio Urbanistico

suscrito entre el Ayuntamiento de Huelva y lasdaakes mercantiles ODEINSA y
RAFAEL MORALES, S.A., aprobado por el Excmo. Ayuietato Pleno en sesion
ordinaria celebrada el 30 de enero de 2.003, doselestablecia una repercusion
de 375,61 €/m2t de uso residencial plurifamiliarrdata libre.
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Al objeto de establecer una actualizacion del valet suelo a dia de hoy, se
procede a su incremento mediante la aplicacionlB€l, que de acuerdo con los
datos del Instituto Nacional de Estadistica, quesd#ge enero de 2.003 a la
actualidad es del 17,3%.
De este modo el valor actualizado del suelo a éiaaly es de 440,59 €/m2t.
Aplicando dicho valor de repercusion a la edifidal@id asignada en el sector, que
asciende a 9.659,50 m2t de uso plurifamiliar detadibre, la valoracion asciende
a

Valoracion = 9.659,50 m2t x 440,59 €/m2 = 4.25930 €
Asciende la valoracion de los aprovechamientosld®A®) n° 1, a la cantidad de
CUATRO MILLONES DOSCIENTOS CINCUENTA Y CINCO MIL
OCHOCIENTOS SETENTA Y NUEVE EUROS Y DIEZ CENTIMOS
4.255.879,10 € -.

VALORACION PARCELAS DEL PLAN PARCIAL N° 3 "LA FLDRI

De acuerdo con la valoracion establecida en el mago del patrimonio
Municipal de Suelo, aprobado por el Ayuntamienten®len sesion celebrada el 29
de mayo de 2.008, las parcelas R-7 y R-15 tiensigeiente valor:

R-7 1.090.100 €

R-15 2.961.755 €

La valoracion de las dos parcelas en este casoceadei a CUATRO MILLONES
CINCUENTA Y UN MIL OCHOCIENTOS CINCUENTA Y CINCORRYS -
4.051.855,00 € -

CONCLUSION
En este caso el Ayuntamiento deberia abonar DOSTIEN CUATRO MIL
VEINTICUATRO EUROS Y DIEZ CENTIMOS a PROMOTORA IBNMI@RIA
PRASUR, S.A.

CRITERIO 2°

VALORACION DEL APROVECHAMIENTO DEL ENSANCHE SUR

Se realiza valoracion del aprovechamiento del Enkansur, de acuerdo con los
valores reales adoptados en la compra realizada Pociedad Colombina de
promociones Inmobiliarias a Atlantic Copper, dond& Unidad de
Aprovechamiento, se abono a 965,09 €/m2t.

Valoracion = 9.659,50 m2t x 965,09 €/m2 = 9.322.356€

VALORACION PARCELAS DEL PLAN PARCIAL N° 3 "LA FLODRI

De acuerdo con la dltima subasta realizada por IM\& de suelo en el Plan
Parcial 3, el m2 de techo edificable de uso plurifizgar se establecido en 803,57
€/mat.

Ponderandolo a uso unifamiliar con el 1,23, ascead88,39 €/m?t

Valoracion = 8.103,41 m2t x 988,39 €/m2 = 8.009.,32%
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CONCLUSION

En este caso el Ayuntamiento deberia abonar UN KANITRESCIENTOS DOCE
MIL NOVECIENTOS CINCUENTA Y SIETE EUROS Y CUAREXNTRUATRO
CENTIMOS a PROMOTORA INMOBILIARIA PRASUR, S.A.

CRITERIO 3°
APROVECHAMIENTO DEL ENSANCHE SUR

La valoraciéon de este aprovechamiento queda fijadaConvenio Urbanistico

suscrito entre el Ayuntamiento de Huelva y lasdaakes mercantiles ODEINSA y
RAFAEL MORALES, S.A., aprobado por el Excmo. Ayuietato Pleno en sesion
ordinaria celebrada el 30 de enero de 2.003, dosel@stablecia una repercusiéon
de 375,61 €/m2t de uso residencial plurifamiliarrdata libre.

Al objeto de establecer una actualizacion del valet suelo a dia de hoy, se
procede a su incremento mediante la aplicacionlB€l, que de acuerdo con los
datos del Instituto Nacional de Estadistica, quesdde enero de 2.003 a la
actualidad es del 17,3%.

De este modo el valor actualizado del suelo a éiaaly es de 440,59 €/m?2t.

La edificabilidad a compensar asciende a 9.659,50 de uso plurifamiliar de
renta libre.

PONDERACION DE LAS EDIFICABILIDADES DE LAS PARCERABY R-15

Al objeto de compensar los 9.659,50 m2t de usafRfailiar de Renta Libre en el
sector Ensanche Sur, se pretende la adjudicaciolaslesiguientes parcelas en el
PP n° 3 "La Florida":

DATOS PARCELA RZ DEL P.P N° 3 "L,
URBANISTICOS FLORIDA"

SUPERFICIE PARCELA 1.211,22 m2

OCUPACION DI 1.211,22 m2

PARCELA

NUMERO DE DOS (Il) PLANTAS
PLANTAS

EDIFICABILIDAD 2.180,20 m?2

NUMERO MAXIMC 15 Unidades

DE VIVIENDAS

TIPOLOGIA RESIDENCIAL UNIFAMILIAR
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USO RESIDENCIAL 2.180,20 m?2
APARCAMIENTOS Segun PGOU y Modificaci
MINIMOS EN Puntual n® 3

PARCELA

ORDENANZAS RESIDENCIAL UNIFAMILIA
PARTICULARES ADOSADA

DATOS PARCELA R-15 DEL P.P N° 3
URBANISTICOS "LA FLORIDA"

SUPERFICIE PARCELA 6.581,68 m?2

OCUPACION DE 3.949,01 m2

PARCELA

NUMERO DE DOS (II) PLANTAS
PLANTAS

EDIFICABILIDAD 5.923,51 m?2

NUMERO MAXIMO 50 Unidades

DE VIVIENDAS

TIPOLOGIA RESIDENCIAL UNIFAMILIAI
USO RESIDENCIAL 5.923,51 m?2
APARCAMIENTOS Segun PGOU y Modificacion
MINIMOS EN Puntual n® 3

PARCELA

ORDENANZAS RESIDENCIAL UNIFAMILIAR
PARTICULARES ADOSADA

Estas parcelas tienen asignados un uso residenoiémiliar con las siguientes
edificabilidades:

R-7 2.180,00 m?t
R-15 5.923,51 m2t

Dado que el valor del uso residencial plurifamilies idéntico, tanto en el @mbito
del Plan Parcial n® 3 "La Florida" y en el sectdefisanche Sur", vamos a pasar
las edificabilidades de las parcelas unifamiliageplurifamiliares, mediante la
aplicaciéon del correspondiente coeficiente de poacién.
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En este sentido y a pesar de que las dos parceladBRIn® 3 tienen uso
unifamiliar, la configuracion de cada una de elkdge la eleccion de un
coeficiente adaptado a la configuracion tipologam la futura edificacion
resultante, considerandose que en el caso de legt@R-7, tiene caracteristicas
asimilables dentro del uso unifamiliar al plurifdrar, mientras que en el caso de
la parcela R-15, sus caracteristicas son puramant&@amiliares, por lo que se
pondera del siguiente modo:

R-7 2.180,00 m?t x 1,15 = 2.507,00 m2t
R-15 5.923,51 m?t x 1,23 = 7.285,14 m?t

De este modo las parcelas R-7 y R-15 poseen ufieadwlidad plurifamiliar
ponderada de 9.793,14 mt, y dado que con antéadrse ha partido de la
premisa de la igualdad de valor del uso en ambotoses, existe una diferencia de
edificabilidad plurifamiliar a favor del Ayuntamiemde Huelva de 133,64 m2t, que
debera ser abonada en metalico por PROMOTORA INM@RIA PRASUR, S.A.

COMPENSACIONES ECONOMICAS EN METALICO

De acuerdo con el valor establecido en el converibanistico de enero de 2.003,
una vez actualizado y que ascendia a 440,59 &mtirocede a valorar los metros
de techo a compensar por PROMOTORA INMOBILIARIASRBRR, S.A. al
ayuntamiento de Huelva.

DIFERENCIA = 133,64 m2t x 440,59 €/m?t = 58.880¢4

CONCLUSION

Debera abonarse por parte de PROMOTORA INMOBILIARRASUR, S.A. al
EXCMO. AYUNTAMIENTO DE HUELVA, la cantidad de CINENTA OCHO
MIL OCHOCIENTOS OCHENTA EUROS Y CUARENTA Y CINCRTTHOS -
58.880,45 €-.

RESPECTO DE LOS CRITERIOS DE VALORACION

De acuerdo con tres criterios de valoracion, eSERCERO el que mayor ventajas
ofrece al interés publico, al ser PROMOTORA INMOBRIA PRASUR, S.A., la
gue abona una cantidad CINCUENTA OCHO MIL OCHOCIESSTOCHENTA
EUROS Y CUARENTA Y CINCO CENTIMOS -58.880,45 @yahtamiento de
Huelva por la compensacion de edificabilidad des&mche Sur.

Conclusion.

Se informa favorablemente el convenio a suscritirecel Ayuntamiento de Huelva
y la entidad mercantil PROMOTORA INMOBILIARIA PRASS.A., de acuerdo
con lo expuesto en el presente informe, debiendonesrcantil abonar

Pagina46



Comprobado por el funcionario respons:
de la correspondiente unidad administrativa

CINCUENTA OCHO MIL OCHOCIENTOS OCHENTA EUROS Y CEMFA Y
CINCO CENTIMOS -58.880,45 €-, al Ayuntamiento deltfaipor la
compensacion de edificabilidad del Ensanche Sur."

Visto igualmente el informe juridico que, con fdl6 de Junio del actual emite la
técnico de Planeamiento y Gestion de suelo D2.|lt#atvazquez, en el que se recoge lo
siguiente:

"Con relacion al expediente arriba indicado, la Ti@o que suscribe tiene a
bien emitir el siguiente informe:
Antecedentes:

l.- La mercanti "PROMOTORA INMOBILIARIA PRASUR, GBEDAD

ANONIMA" adquirié, en virtud de escritura publicea dompraventa, en el &mbito

del Programa de Actuacion urbanistica n® 1B deini@o municipal de Huelva un

total de diecinueve mil trescientos diecinueve owetrcuadrados de
aprovechamiento urbanistico (19.319 m2t) de usaeesial, de los cuales nueve

mil seiscientos cincuenta y nueve con cincuentaect® (9.659,50 m2t), como

minimo, seran de uso residencial de régimen de eoodn Oficial. Dicho

aprovechamiento pertenece a la mercanti PROMOTORMOBILIARIA

PRASUR, SOCIEDAD ANONIMA en virtud de escrituralipédlde compraventa a

las entidades Onubense Desarrollo Inmobiliario, .SyA Rafael Morales, S.A.

otorgada ante el Notario de Cordoba, Don Manuel tllasTorres, el dia 7 de

abril de 2.003, al numero 1.156 de su protocolojactotocopia esta incorporada
en el expediente. Los referidos aprovechamient@sofu adjudicados a las
anteriores mercantiles en virtud de la escriturébjia de ejecucion de convenio
urbanistico otorgada ante el Notario de Huelva, DBrancisco José Abalos

Nuevo, en fecha 4 de abril de 2003, al nimero &l guwprotocolo, cuya fotocopia

estad incorporada en el expediente. En el referidmvenio urbanistico sobre

compensacion de aprovechamientos en zona Plazatéielstadio, que fue
aprobado por el Excmo. Ayuntamiento Pleno en sesidmaria celebrada el dia

30 de enero de 2003, se contemplaba la compensag&nlos referidos

aprovechamientos que les correspondian y que mmd&n materializar en dicha

zona, mediante la adjudicacion, entre otros, enaeibito del PAU n° 1 B,

pendiente de desarrollo, de 19.319 m? de aprovemdm urbanistico, de los

cuales 9.659,50 m2t, es decir el 50%, como minosetian de VPO.

Il.- El Sector de PAU n° 1 "Ensanche Sur" fue degkdo mediante Plan Parcial
aprobado definitivamente mediante Acuerdo adopfaaioel Ayuntamiento Pleno
en sesion de fecha 19 de diciembre de 2005, puldlase el correspondiente
anuncio en el BOP n° 42 de 3 de marzo de 2006.

lll.- La Sentencia dictada por la Sala de lo Comieso Administrativo del
Tribunal Superior de Justicia de Andalucia con sedeSevilla, el 3 de julio de
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2007, anula el apartado C-6 (que pretendia el aumate niumero maximo de
viviendas del PAU N° 1 "Ensanche Sur" y el nimeé&ximo de plantas, con el
objeto de incluir el uso residencial plurifamiliaVPO y dejar al futuro
planeamiento de desarrollo la definicion de lasues maximas) de la
modificacién n°® 10 del PGOU. El Excmo. AyuntamidPligEno en sesion ordinaria
celebrada el dia 26 de julio de 2007 adopto, eotres, el acuerdo de acatar en
sus exactos términos la referida sentencia, y dgde el referido acuerdo de
nulidad tenia efecto sobre el Plan Parcial del Seatel PAU N° 1, se acordo
también modificar dicho Plan Parcial en lo que sdiegre al nimero de viviendas,
esto es modificar los articulos 85, 88 y 91, pawa ello dar exacto cumplimiento a
la referida sentencia, publicandose el correspontieanuncio en el BOP n° 184 de
fecha 21 de septiembre de 2007.

IV.- Como consecuencia de todo lo anterior, se haeeesario modificar la
compensacion del aprovechamiento previsto en elvarun urbanistico sobre
compensacion de aprovechamientos de Plaza Housttadi, que fue aprobado
por el Excmo. Ayuntamiento Pleno en sesion ordmmaelebrada el dia 30 de
enero de 2003, en lo referido a la adjudicacionet@mbito del PAU n° 1 B, de
19.319 m?2 de aprovechamiento urbanistico, ya queengan a poder materializar
los 9.659,50 m2t de uso residencial en regimerlibr

V.- El Excmo. Ayuntamiento de Huelva es propietagn pleno dominio, de las

siguientes parcelas:

A) MANZANA R-15 DEL PROYECTO DE REPARCELACION DHIANP
PARCIAL N° 3 "LA FLORIDA" DE HUELVA:

DESCRIPCION: Parcela de terreno sita en el PlandarN°® 3 "La Florida" del
P.G.0.U. de Huelva con una superficie de seis mihigntos ochenta y un metros
cuadrados con sesenta y ocho decimetros cuadr&d681(68 m2).Linda: al Norte, con
via publica de separacion con la manzana R-8, al &n via publica de separacion de la
manzana V-1; al Este, con via publica de separaci@m la manzana DO-4; y al Oeste,
con via publica de separacion con la manzana R-14.

EDIFICABILIDAD: Segun el anterior Plan Parcial laapcela antes descrita tiene
una edificabilidad de cinco mil novecientos veragtcon cincuenta y un metros cuadros
techo (5.923,51 m2t) de uso Yy tipologia resideneal regimen libre y unifamiliar
adosada.

INSCRIPCION: Figura inscrita en el Registro de leopiedad n° 2 de Huelva, al
tomo 1870, libro 472, folio 173, finca numero 7840

B) MANZANA R-7 DEL PROYECTO DE REPARCELACION DELANPL
PARCIAL N° 3 "LA FLORIDA" DE HUELVA.

DESCRIPCION: Parcela de terreno sita en el Pland?alrN° 3 "La Florida" del
P.G.0.U. de Huelva con una superficie de mil dodo® once metros cuadrados y
veintidés decimetros cuadrados (1.211,22 m2).Lindka:Norte, con via publica de
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separacion de la manzana R-6; al Sur, con via pablie separacién de la manzana R-16
y R-17; al Este, con via publica de separacion omanzana T-1; y al Oeste, con via
publica de separacion con edificio dotacional ddeegxistente (INEM).

EDIFICABILIDAD: Segun el anterior Plan Parcial laapcela antes descrita tiene
una edificabilidad de dos mil ciento ochenta comtemetros cuadros techo (2.180,20
m2t) de uso y tipologia residencial en régimendiprunifamiliar adosada.
INSCRIPCION: Figura inscrita en el Registro de leopiedad n° 2 de Huelva, al tomo
1870, libro 472, folio 157, finca nimero 70392.

DATOS COMUNES A LAS ANTERIORES FINCAS:

TITULO: El Excmo. Ayuntamiento de Huelva resultagietario del pleno dominio
de las fincas antes descritas como consecuenci®mglecto de Reparcelacion del Plan
Parcial N° 3 "La Florida" P.G.O.U. de Huelva, apratbo definitivamente por la Junta de
Gobierno Local del Excmo. Ayuntamiento de Huelvasesion de 14 de mayo de 2001,
cuya modificacién fue aprobada también por la JuitaGobierno Local en sesion de 19
de noviembre de 2001, y publicado en el BOP deudu&iimero 4, en fecha 5 de enero
de 2002.

ARRENDAMIENTOS, ESTADO POSESORIO Y CARGAS: Lasasfiaotes
descritas estan libres de arrendamientos y ocuangeafectas respectivamente a las
cargas de urbanizacion de 301.739,13€ y 101.88€,62
REFERENCIA CATASTRAL: Las fincas descritas se spamde con las siguientes
referencias catastrales del término municipal de eda: 3667801PB8236N y
3569501PB8236N, respectivamente.

SITUACION URBANISTICA: Las anteriores fincas estéifuidas en el ambito de
actuacion de Plan Parcial N° 3 "LA FLORIDA" aprolmadefinitivamente por el Pleno del
Excmo. Ayuntamiento de Huelva en fecha 27 de dbr2000 y publicado en el BOP de
Huelva nimero 152 en fecha 3 de julio de 2000.

CONSIDERACIONES JURIDICAS:

Primera.- En virtud del Convenio objeto del presemtforme, en el que participan
las partes afectadas, se pretende modificar la pmmacion del aprovechamiento
previsto en el convenio urbanistico sobre compeabdrade aprovechamientos de Plaza
Houston-Estadio, que fue aprobado por el Excmo.ntguiento Pleno en sesion
ordinaria celebrada el dia 30 de enero de 2003Jceeneferido a la adjudicacion en el
ambito del PAU n° 1 B, de 19.319 m2 de aprovechamigrbanistico, ya que no se van a
poder materializar los 9.659,50 m2t de uso resitdren régimen libre, al destinarse los
futuros aprovechamientos municipales de dicho &@mlait Viviendas de Promocion
Pulblica, y no a uso residencial de renta libre. &amsecuencia, a través del presente
convenio se procede a la compensacion de 9.65926@anuso residencial en régimen
libre, mediante la adjudicacion de dos parcelasude residencial unifamiliar en el sector
del Plan Parcial n® 3 "La Florida", concretamenteslparcelas R-7 y R-15.
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Segunda.- Las parcelas R-7 y R-15 del Plan Par@jgbropiedad municipal, se
encuentran depuradas fisica y juridicamente al atrewse inscritas en el Registro de la
Propiedad de Huelva n® 2 al tomo 1870, libro 4&&pectivamente en el folio 157, finca
namero 70392 y en el folio 173, finca numero 7040@endiendo cumplido lo dispuesto
en el articulo 16 de la Ley 7/1999, de 29 de sejiie, de Bienes de las Entidades
Locales de Andalucia, que entiendo aplicable aungmenos encontremos propiamente
ante una permuta de bienes inmuebles. Por otraepagniendo en cuenta que las
referidas parcelas son Patrimonio Municipal de ®ueén cumplimiento de lo establecido
en el articulo 17 de la referida ley, deber& actadie que el valor de los bienes objeto de
la compensacion no excede del 25% de los recursdmavios del presupuesto y
comunicarse a la Consejeria de Gobernacion, qupdodra en conocimiento de la de
Obras Publicas.

Tercera.- La compensacion a tenor del Informe dejuecto de la G.M.U. D.
Javier Olmedo Rivas se encuentra equilibrada, empiandose que las parcelas R-7 y R-
15 poseen una edificablidad plurifamiliar ponderada 9.793,14 m2t. De este modo
existe una diferencia de edificabilidad plurifarailia favor del Ayuntamiento de Huelva
de 133,64m2t, que se valora con el valor estabteeid el convenio urbanistico de enero
de 2003, una vez actualizado y que asciende a 94@3t, valorandose asi en
CINCUENTA Y OCHO MIL OCHOCIENTOS OCHENTA EUROS COMRENTA Y
CINCO CENTIMOS la cantidad que debera abonar laidamt "PROMOTORA
INMOBILIARIA PRASUR, SOCIEDAD ANONIMA". En conseciee la diferencia de
valor de los bienes a compensar no es superiotO&b 4lel que lo tiene mayor, entiendo
cumplido lo dispuesto en el articulo 24 de la LeyBienes de las Entidades Locales de
Andalucia.

Cuarta.- El convenio, en la medida que afecta a promisos municipales
adoptados por el Ayuntamiento Pleno en sesion madebel 30 de enero de 2003, debe
ser aprobado por el Pleno del Ayuntamiento.

Quinta.- En udltimo término, y por lo que se refierda posibilidad de suscribir
convenio de gestion a los referidos fines, es @memesmdicar que un convenio similar se
aprobé mediante acuerdo del Ayuntamiento Pleno esios celebrada el dia 30 de
noviembre de 2000, cuya validez fue refrendadagbdirubunal Superior de Justicia de
Andalucia en Sentencia dictada el 8 de julio de52(Recursos n° 5006 y 10011/2001
acumulados); por otra parte hay que destacar elteowlo del art. 95 de la Ley 7/2002,
de 17 de diciembre, de Ordenacion Urbanistica ddafuctia, (en adelante LOUA), que
preve la posibilidad de suscribir convenios urb#in@s de gestion entre los municipios o
las Entidades publicas adscritas o dependientesodemismos, y personas publicas o
privadas para determinar las condiciones y los iéoa de la gestién y ejecucion del
planeamiento urbanistico. Teniendo dichos convecanacter juridico-administrativo. El
acuerdo de aprobacion del convenio sera publicadola Administracion tras su firma
en los términos previstos en el art. 41.3 de la BXODebiendose incluir dicho acuerdo
junto con el convenio, en registro publico de caéed@administrativo.

Conclusiones: las que derivan del presente informe

Pagina50



Comprobado por el funcionario respons:
de la correspondiente unidad administrativa

No consta en el expediente informe de la InteiéenDelegada de Fondos de la
G.M.U.

El Consejo de Gestion, por el voto favorable del\&cepresidente Ejecutivo y del
vocal presente del P.P., la abstencion del vocadld€A y el voto en contra del vocal del
P.S.0.EACUERDA elevar propuesta al Pleno de la Corporacion Mupdétien el sentido
de:

1.- Aprobar en los términos en que ha sido redaxtad Convenio a suscribir con
la Entidad mercanti PROMOTORA INMOBILIARIA PRASUR, S.A. sobre
compensacion de aprovechamientos urbanisticos 8eabr del Plan Parcial "Ensanche
Sur" mediante la adjudicacion de las Parcelas mipaies R-15 y R-7 del Plan Parcial n®
3 "La Florida" y el abono por dicha Entidad al Ayamiento de la cantidad de
58.880,45€

2.- facultar al Sr. Vicepresidente Ejecutivo de@aM.U. para su correspondiente
firma, y para la resolucién de cuantas incidengmaslieran producirse en ejecucion de lo
acordado.”

Existen en el expediente informes de la Técnic#ldmeamiento y Gestion de la
GMU, Sra. Vazquez Lorenzo, asi como del Arquitetola GMU, Sr. Olmedo Rivas,
ambos de fecha 16 de junio de 2008.

Igualmente existe en el expediente informe corefagiones del Viceinterventor
de Fondos D. José Calvillo Berlanga, de fecha 23pdesente mes de junio, con
posterioridad a la celebracion de la Comision Imiativa.

El Viceportavoz del PSOE D. José Fernandez d&#mgos indica lo que consta en
el Acta.

Sometido el tema a votacion ordinaria arroja @$taiguiente resultado: votan a
favor los catorce Concejales presentes del Grupnidvhal del PP, votan en contra los
nueve Concejales presentes del Grupo Municipal Re2OE y se abstienen los dos
Concejales presentes del Grupo Municipal de IULV:@Ar lo que el Ayuntamiento
Pleno, por mayoria de catorce votos a favor, nuewecontra y dos abstenciones,
ACUERDA aprobar el acuerdo el Consejo de Gestion de la @GNEs transcrito.

25. APROBACION DEFINITIVA DEL ESTUDIO DE DETALLE RE LATIVO A
LA PARCELA P-2.1 DEL PLAN PARCIAL NUM. 8 “SEMINARIO .

Se da cuenta del Dictamen emitido por la Comidiformativa de Urbanismo,
Vivienda, Obras Publicas y Servicios Municipalessesion de 18 de junio de 2008 en
relacion con la Propuesta del Consejo de Gestida @Gerencia Municipal de Urbanismo
de igual fecha, que dice lo que sigue:
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“Se da cuenta del expediente tramitado para la ageiin del Estudio de Detalle
que, promovido por la EntidadUEVO QUINTO, S.A.y redactado por la Arquitecto D2
Clara Camacho Fernandez, tiene por objeto la oragdra de la Parcela P.2.1 del Plan
Parcial del Sector n°® 8 del P.G.0O.U. "Seminariotypacion en plantas bajo rasante de
gran parte de la parcela para uso exclusivo de aparientos e instalaciones generales
del edificio).

Visto el informe que, con fecha 16 de junio déli@ic y con la conformidad del Sr.
Secretario de la G.M.U. emite la Técnico de Planeato y Gestion de Suelo, D* Matilde
Véazquez, en los términos siguientes:

"La Junta de Gobierno del Excmo. Ayuntamiento deslVu en sesion
celebrada el dia 21 de abril de 2008 adoptd acueedso el sentido aprobar
inicialmente Estudio de Detalle relativo a la Pdecd>-2.1 del Plan Parcial n® 8
"Seminario”, promovido por la entidad Nuevo Quing®A. y redactado por la
Arquitecto D2. Clara Camacho Fernandez, cuyo obggtola ordenacion detallada
de la citada parcela.

En aplicacién de lo dispuesto en los articulos 329yde la Ley 7/2002, de
17 de diciembre, de Ordenacion Urbanistica de Ancial, el citado expediente ha
sido sometido a tramite de informacién publica (B@# Huelva n° 96, de 21 de
mayo de 2008, y prensa local -Diario El Mundo - t#& de mayo de 2008).
Habiéndose practicado igualmente las oportunasficationes.

Transcurrido el plazo de informacion publica nolse producido alegacion
alguna al expediente, segun consta en informe @mitior el Encargado del
Registro de esta Gerencia.

Se ha presentado por la entidad promotora del presé&studio de Detalle
proyecto visado del mismo.

El 6rgano competente para resolver el presente dirpée de aprobacion
definitiva de Estudio de Detalle, es el Pleno detro. Ayuntamiento de Huelva, a
tenor de lo dispuesto en el articulo 31 de la LE30@2, de 17 de diciembre, de
Ordenacién Urbanistica de Andalucia, y articulo22) de la Ley 7/1985, de 2 de
abril, Reguladora de las Bases del Régimen Local.

Habiéndose dado cumplimiento a los tramites pravediales legalmente
establecidos en orden a la tramitacion del Documete referencia, no existe
inconveniente desde el punto de vista juridico relero a la aprobaciéon definitiva
del Estudio de Detalle relativo a la Parcela P-2del Plan Parcial n° 8
"Seminario."

El Consejo de Gestion, por unanimidad de sus nmesnpresentes, ACUERDA
elevar propuesta al Pleno de la Corporacién Munétipn el sentido de:

1°. Aprobar definitivamente, y en los mismos téasien que lo fue inicialmente, el
Estudio de Detalle para la ordenacion de la parcel2.1 del Plan Parcial del Sector n° 8
del P.G.O.U. "Seminario”, promovido por la EntideitVEVO QUINTO, S.Ay redactado
por la Arquitecto D2 Clara Camacho Fernandez.

2°. Proceder a la publicacion del acuerdo de a@@bn definitiva del Estudio de
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Detalle en el B.O.P., junto con las Ordenanzas Uibticas, en su caso, previa
inscripcion del mismo en el Registro Municipal dsttumentos de Planeamiento.”

Existe en el expediente informe favorable de laniGgcde Planeamiento y Gestion
de la GMU, Sra. Vazquez Lorenzo, de fecha 16 dedgarte mes de junio, conformado por
el Secretario de la GMU.

El Ayuntamiento Pleno, por unanimidad de los veinto Concejales presentes,
ACUERDA aprobar el acuerdo del Consejo de Gestion de ldJGiiteriormente
transcrito.

Se reincorpora a la sesion D? Isabel M2 DelgadoeBay se ausenta de la misma
D2 Elena M2 Tobar Clavero.

Durante las intervenciones del siguiente asuntausenta de la sesiéon D. Pedro
Jiménez San Jose.

26. APROBACION PROVISIONAL DE LA REVISION PARCIAL D EL P.G.O.U.
SECTOR “SAN ANTONIO-MONTIJA".

Se da cuenta del Dictamen emitido por la Comidiformativa de Urbanismo,
Vivienda, Obras Publicas y Servicios Municipalessesion de 18 de junio de 2008 en
relacion con la Propuesta del Consejo de Gestida @erencia Municipal de Urbanismo
de igual fecha, que dice lo que sigue:

“Se da cuenta del expediente tramitado para lacdyacion del Documento de
Revision Parcial de P.G.O.U. elaborado por los Atgctos Municipales D. José Arias
Fontenla y D. Javier Olmedo Rivas, que, afectandanabito del P.A.U. n°® 3 de suelo
urbanizable no programado "San Antonio-Montija"ef@nde introducir el uso global
residencial en el sector delimitado, en detrimed& uso global industrial y del uso
global terciario, que reducen su superficie de sugl la edificabilidad absoluta,
previéndose una nueva zonificacién de usos enctbiSgue afecta al sistema general de
espacios libres y equipamientos.

Dicho Documento se redacta tras haber denegaddCdmsejeria de Obras
Publicas y Transportes de la Junta de Andaluciadiarge Resolucion de 10 de Enero de
2006, la aprobacion definitiva de la modificaciémriRual n° 8 del P.G.0O.U., redactada
con la misma finalidad, y tras conocer el contenitd informe desfavorable emitido por
la Direccion General de Urbanismo de fecha 20 deaube de 2005, y el Dictamen
También desfavorable evacuado por el Consejo Ctimsule Andalucia en fecha 14 de
diciembre de 2005.

Visto el informe que, con fecha 17 de junio debalcemite el Arquitecto de la
G.M.U. D. Javier Olmedo Rivas, en los términos isigies:
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"Objeto.

El objeto del presente informe es la aprobacionvigional de la Revision Parcial
del Plan General de Ordenacion Urbana de Huelvact& "San Antonio-Montija”.
Antecedentes.

El Excmo. Ayuntamiento Pleno en sesion celebradzBale septiembre de 2.006,
adopta, en relacion a la Revision Parcial del Pl@eneral de Ordenacion Urbana de
Huelva - Sector "San Antonio-Montija" sendos acoerdelativos a la aprobacion
inicial del documento de planeamiento y a la apmba del informe previo de
sostenibilidad ambiental relativo al mismo.

Contenido.

Como resultado del tramite de Informacion publicavisto en el art. 32 de la
LOUA, y del tramite de proteccion ambiental culada con la Declaracion previa de
Impacto ambiental (DPIA) favorable condicionada, @seciso incorporar al
documento de aprobacion provisional adicionalment&g serie de instrucciones de
ordenacion, normativa y condiciones de ordenaciégjecucion. Es por esto que se
redacta por parte de estos Servicios Técnicos, Dwecuo para Aprobacion
Provisional de la Revision Parcial del Plan Genedal Ordenacion Urbana de Huelva
-Sector "San Antonio-Montija", incorporando las nfm@ciones sefialadas.

Las modificaciones introducidas no afectan sustneente a las determinaciones
pertenecientes a la ordenacion estructural, niraltes intereses publicos tutelados
por los organos y entidades administrativas quetienon los informes expresados en
la regla 22 del art. 32.1, de la LOUA.

Por ello, en cumplimiento de lo dispuesto en elcalb 32.1 regla 32 de la LOUA,
no sera preceptiva la repeticion de los tramitesalitos en la regla 22 del citado
articulo, si bien el acuerdo de aprobacion provigbdebera contener expresamente
la existencia de estas modificaciones no sustaegial

Tras la aprobacion provisional y segun la regladé? articulo 32.1 de la LOUA, se
procedera al tramite de verificacion de informesedengan caracter vinculante y que
incluyen los siguientes:

1) Ministerio de Fomento. Demarcacion de Carreteras

2) Consejeria de Obras Publicas y Transportes. iSierde Carreteras.

3) Consejeria de Medio Ambiente. Declaracion dealocbhp Ambiental.

4) Ministerio de Medio Ambiente. Direccion GenetalCostas.

5) Consejeria de Cultura. Delegacion Provincialtdieelva.

Los aspectos cuya modificacion respecto del doctoregsrobado inicialmente, se
presentan en este documento para aprobacion pmnaside Revision Parcial del
PGOU, quedan reflejados en los Documentos 1 y @uigios en la memoria de la
Revision Parcial del Plan General de Ordenacion &t de Huelva, Sector San
Antonio-Montija.

El Documento 1 denominado Documento de Participadiiblica, hace un
resumen de la tramitacion del documento, haciendenaidn al periodo de
alegaciones, informes sectoriales solicitados atuinento de Revision Parcial e
informes solicitados al Estudio de Impacto Ambiknta
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Los informes sectoriales al documento de Revisibaitedos son:

- Delegacién Provincial de Medio Ambiente

- Ministerio de Medio Ambiente. Servicio Provinai@ Costas

- Ministerio de Fomento. Direccion General de caeras. Unidad de

carreteras de Huelva
- Consejeria de Obras Publicas y Transportes. Dst@m Provincial de
Huelva. Servicio de carreteras

- Consejeria de Cultura. Delegacién Provincial dedi/a

- Consejeria de Medio Ambiente. Agencia Andaluzia Adpia. Direccion
Provincial de Huelva

- Consejeria de Turismo, Comercio y Deportes. i@t General de
Comercio

- Consejeria de Innovacion, Ciencia y Empresa

- Consejeria de Medio Ambiente. Delegacion Proaincde Huelva.
Declaracion Previa de Impacto Ambiental

Los informes al Estudio de Impacto Ambiental s@ltos son:

- Consejeria de Medio Ambiente. Aclaratorio sobvaleacion de los efectos

de determinados planes y programas en el medioarteoi

- Consejeria de Medio Ambiente. Solicitud de infmridn complementaria

- Agencia Andaluza del Agua

De acuerdo con lo derivado de los informes soldws se incluyen en el
documento las siguientes modificaciones:

A) Memoria Informativa
Punto 2: Delimitacion del Sector. Superficies.

Se modifica la superficie del sector debido a ws# provocado por el informe de
la Demarcacién de Carreteras de Huelva del Ministede Fomento y la
consideracion de la via pecuaria Carril de San Ambogue discurre por el interior del
sector. De este modo se delimita un ambito a efetdcordenacion de 2.735.912 m?, si
bien a efectos de generacion de aprovechamientosupeerficie del sector es la
contemplada en la ficha del PGOU 2.866.844 m?, wex que no genera
aprovechamiento la citada via pecuaria. Se considgue este ajuste superficial
realizado en base a los informes sectoriales epstidno altera la ordenacion
estructural
Punto 4: Estructura de la propiedad del suelo.

Al modificarse la superficie del sector se ha adstel cuadro de propietarios de
acuerdo a las alegaciones presentadas, especiatmardel Ministerio de Fomento y
la de la Consejeria de Medio Ambiente acerca deilas pecuarias.

En general:

Se ha modificado la nomenclatura de las carretdiragirofes al sector. La A-5000
(antigua A-472), la H-30 (antes Ronda exteriorayH-31 (antes A-49)

Punto 6: Afecciones legales

6.1. Legislacion sobre costas
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Se amplia el texto explicativo del régimen al geisigeta la zona de proteccion
del Dominio Publico Maritimo Terrestre.

6.2. Carreteras

No se modifica la servidumbre pero el presente @detla memoria desarrolla
mas ampliamente el régimen que la regula.

Se afiaden los apartados 6.5, 6.6 y 6.7 y 6.8 daerrespectivamente a las
afecciones de:

a) Vias pecuarias

b) Patrimonio arqueoldgico.

c) Cauces Publicos.

d) Medio Ambiente. Espacios naturales protegidos.
Plano 8.1

Se modifica el cuadro de propietarios debido alstguen la superficie del
sector.

Plano 8.4.

Se afaden las nuevas servidumbres.
Se afiaden los planos 8.4.A y 8.4.B a mayor escala,detalle de las areas

inundables de los arroyos San José | y Il.

B) Memoria Descriptiva
Punto 1: Nueva Zonificacion de usos

Se aflade un parrafo estableciendo la obligaciopmigeger los cauces inundables
existentes en el ambito. Estos cauces deberan eesmgen la ordenacion
pormenorizada como suelo de uso y dominio publidestinado a espacios libres y/o
viario, excluyendo toda edificacion y/o disefio qimcte al libre discurrir del agua en
el cauce.

Punto 2: Principales determinaciones urbanisticak$ector.

Se modifica la superficie del sector y, debido #,ekl aprovechamiento
urbanistico resultante de aplicar el aprovechamiemiedio, a la nueva superficie.

El Aprovechamiento Urbanistico es menor y la difiei@ se absorbe mediante un
reajuste en la edificabilidad del uso con menofiedbilidad, el terciario.

En lo referente a las superficies segun usos, lpstes provocados por la
disminucion de la superficie del ambito se produggncipalmente en el uso terciario
y, en menor medida, en el uso residencial.

Punto 3: Nueva ficha de condiciones urbanisticas

Se reforma la estructura de la Ficha de condiciondmnisticas, incluyendo en la
misma todas las modificaciones ya comentadas asiocdos requerimientos
contenidos en los diferentes informes sectorigles se adjuntan como anexos a esta
Memoria.

En la ficha se introducen instrucciones para la emdcion detallada del sector
referentes a:

e) Los espacios libres y dotaciones locales.

f) Lared viaria.

g) La zonificacion.
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h) De proteccion de los cauces publicos y prevend@inundaciones.

i) De proteccion del paisaje.

j) De proteccion del litoral.

k) De proteccion del patrimonio cultural.

l) De proteccion de vias pecuarias.

m) De proteccion de lineas eléctricas.

n) De proteccion de espacios naturales.

En el apartado 3.3 se establecen las cargas desrBad Generales externos
necesarios para dar servicio al sector, incluyéredomntre estas cargas, la de
urbanizacion de los Sistemas Generales del seatctuidas las edificaciones e
instalaciones necesarias para un correcto funcioieao.

Plano 4

Se marcan las zonas en los que preferentementen deiearse los sistemas
locales de equipamiento y zonas libres.

Se indica en la leyenda la obligatoriedad de prot@&e de los cauces publicos y
zonas inundables anejas, mediante su calificacidiaeordenacion pormenorizada
como espacios libres y/o viario de uso y dominiolipga.

C) Memoria Justificativa
En dicha memoria se introducen los siguientes cambi

1.- Se actualizan a fecha 31/12/2007 los datos eawlols en el apartado 6.1
"Justificacion de la introduccion del uso resideaicen el sector PAU n° 3 San
Antonio - Montija"

2.- Se completa el apartado 8 de "Justificacion dedplimiento de las
determinaciones de la Ley de Costas" incluyendodéerencias literales de la Ley
y su Reglamento que pide el informe de Costas.

3.- Se incluye un nuevo apartado 10 de "Valoracdm la incidencia
territorial de la la ordenacion propuesta” en la @se amplia la argumentacion
justificativa de la propuesta en relacion con ehtamido del Informe de Incidencia
Territorial y se justifica el cumplimiento de lamaa 45 del POTA.

4.- Se incluye un nuevo apartado 11 de "Justifivacile la Legislacion
sectorial de Proteccion del Patrimonio Arqueoldgitms cauces publicos, las vias
pecuarias, carreteras, ferrocarriles, y espaciosotpgidos” que justifica el
cumplimiento de las normativas vigentes e inforsgestoriales presentados por los
distintos 6érganos administrativos competentes.

5.- Se incluye un nuevo apartado 12 de "Cumplinwédia de los
requerimientos de proteccion ambiental”, que repatacumplimiento de los
requerimientos realizados por la Consejeria de Medmbiente en su informe
ambiental y en la Declaracion Previa de Impacto Aental (DPIA)

6.- Por ultimo se afiaden en cumplimiento de la DBAAnexos 2 a 8 que
recogen los distintos informes y estudios complésmies, realizados segun lo
exigido en el informe de la Consejeria de Medio ikntb.
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D) Todos los cambios que tienen necesario reflejéfiep en la ordenacién
estructural, se han incorporado a los planos deéXxm1 "Documentos del PGOU que
se modifican"

Conclusion.

Se informa favorablemente la aprobacién provisiodel Documento de Revision
Parcial del Plan General de Ordenacion Urbana deela - Sector "San Antonio-
Montija", haciéndose constar que los cambios ini@dos en este nuevo documento
respecto del aprobado inicialmente con fecha 2&e&iembre de 2.006, no afectan
sustancialmente a las determinaciones pertenedeati ordenacion estructural, ni
altera los intereses publicos tutelados por losaimgs y entidades administrativas.

Visto igualmente el informe que, con fecha 18 deioJulel actual, y con la
conformidad del Sr. Secretario de la G.M.U. emétd écnico de Planeamiento y Gestion
de Suelo, D2 Angela Sanchez, en los términos sigsie

"Segun se expone en informe emitido, con motiva dprobacién inicial de
la presente Revision Parcial, por el Secretariol@léGerencia de Urbanismo, en
fecha 22 de septiembre de 2006, la misma presem® @ntecedente, el Proyecto
de Modificacion Puntual n® 8 del PGOU, referenteambio de uso, introduciendo
el Residencial, en el ambito del PAU n° 3 del suglmanizable no programado
"San Antonio Montija", y cuya aprobacion definitivee deniega mediante
Resolucion de 10 de enero de 2006 de la ConsepgiaObras Publicas y
Transportes, tras conocer el Dictamen del Consepmddltivo de Andalucia de
fecha 14 de diciembre de2005, de caracter desféergpor entender que se
produce un desequilibrio cuantitativo de las ressrwde suelo para sistemas
generales y desde la perspectiva cualitativa caraidhadmisible la rezonificacion
del sistema general de espacios libres.

Consecuencia de lo expuesto, se redacta por lasicks Técnicos
municipales (Arquitectos, D. José Arias FontenldDy Javier Olmedo Rivas),
Documento de Revision Parcial del PAU n° 3 "SanoAiet Montija", que,
coherente con los objetivos de la anterior Modifiéa Puntual n°® 8 -no aprobada-
y la Resoluciéon de la Consejeria de Obras Publicdsansportes, presenta en su
contenido sustantivo dos cambios fundamentalel sitroduccion del uso global
residencial en el sector, y b) una nueva zonifi@ace usos en el sector.

El Excmo. Ayuntamiento Pleno en sesion celebrad®B ele septiembre de
2006, adopta, en relacion a la citada Revision ssndcuerdos, relativos a la
aprobacion inicial del documento de planeamienta ka aprobacion del informe
previo de sostenibilidad ambiental relativo al mism

Los citados acuerdos han sido sometidos a loseptems tramites de
informacion publica, asi en sendos anuncios pullbsaen el B.O.P. de Huelva n°
241 de 21 de diciembre de 2006, asi como en pienah(Diario "El Mundo" de 8
de noviembre de 2006 -respecto del documento decahaiento- y de 12 de
diciembre de 2006 -respecto del informe previo ostenibilidad ambiental
relativo al mismo), a fin de que los interesadognidaran las alegaciones que
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tuvieran por convenientes. Sin que conste la ptas&n de alegacion alguna,
segun se plasma en certificado de fecha 31 de ate@007 emitido a tal efecto,
segun informe del Encargado del Registro de estai@e.

De conformidad con lo dispuesto en el articulol32 de la Ley 7/2002, de
17 de diciembre, de Ordenacién Urbanistica de Amcial (en adelante LOUA),
una vez producida la aprobacion inicial del Docuntede Revision Parcial, y
sometido éste al preceptivo tramite de informagahlica por plazo de un mes, se
ha requerido la emision de los informes, dictimenesotro tipo de
pronunciamientos de los 6rganos y entidades gestale intereses pubicos
afectados, previstos legalmente como preceptivos,dgben ser emitidos en esta
fase de tramitacion del instrumento y en los plagstsblecidos en su regulacion
especifica, segun se relaciona seguidamente:
a) De conformidad con lo dispuesto en la DisposicAdicional Octava de la
LOUA y conforme a lo previsto en el Decreto 22082@® 19 de diciembre
(actualmente en virtud de Orden de 3 de abril d@720se solicita de la Secretaria
General de Ordenacién del Territorio la emision d&forme preceptivo de
Incidencia Territorial, el cual es emitido en fechale mayo de 2007, y en el que se
concluye en el sentido de considerar que la Raviflarcial supone un cambio
importante en la estructura territorial, no tantompsu dimension sino por la
alteracion del modelo, al superar con los crecinmsnresidenciales el limite de la
Ronda Exterior de la ciudad y alterar la distrib@ni de usos globales. Haciéndose
constar igualmente que no se justifica suficienta@mé incidencia territorial de la
ordenacion propuesta; considerando aconsejablelguaodificacién propuesta se
analice en un contexto mas general, el propio deVasion.
b) Segun lo establecido en la Ley 25/1988, de Jflae de Carreteras, se solicita
de la Direcciéon General de Carreteras (Ministeri@ dFomento) la emision de
informe; siendo éste evacuado en fecha 22 de fell®2007. En dicho informe se
plasma la necesidad de proceder a la correcciorletocumento que se somete a
consideracién, de los limites proximos a la H-3B-81, en la forma indicada en
los planos que al mismo se adjuntan. Haciendo mdencigualmente, a la
necesidad de realizar, con caracter previo al otorgento de licencias de
edificacion, estudios de nivel sonoro, de acueradm do establecido en la
normativa vigente (Ley 37/2003, de 17 de diciembee,Ruido). Asi como a la
necesidad de someter a la aprobacion de la Dem#&nade Carreteras los
Proyectos de Urbanizacion que se sitien en la denafeccion de autopistas.
c) Se solicita informe del Servicio de Carreterapehdiente de la Consejeria de
Obras Publicas y Transportes, a tenor de lo estabiteen la Ley 8/2001, de 12 de
julio, de Carreteras de Andalucia, que, con carAat@culante, es evacuado en
fecha 18 de enero de 2007. Remitiendo, respedtarab en variante de la A-5000,
a lo que, respecto de sus caracteristicas técnicaga de fijar la propia
Consejeria, quien, segun se dice habra de superelseontenido del Proyecto de
la misma, asi como la Direccion de las obras queapsu ejecucion hayan de
realizarse.
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d) A tenor de lo dispuesto en la Ley 22/1988, dde&filio, de Costas, se solicita
la emision de informe de la Direccion General des@e del Ministerio de Medio
Ambiente ; siendo éste emitido en fecha 26 de relde 2007, y en el que se
plasman las siguientes consideraciones:
e) La necesidad de ajustar la representacion enplaheamiento de la
delimitacion del deslinde del dominio publico miantt y de su zona de
servidumbre de proteccion, particularmente, respetd la zona APT-17 y las
gue se califican como IB-IM y como EQ parcialmemtiectada por la
servidumbre de proteccion.
f) Igualmente, se prevé la conveniencia de plase@arel documento de
Revision las especificas limitaciones que, sobralgoier tipo de suelo,
establece la citada Ley de Costas, en lo que hada atilizacion del dominio
maritimo terrestre y a sus zonas de servidumbrecaso en relacion a las
redes de saneamiento.
* En cumplimiento de lo dispuesto en la Ley 7/1994adrinta de Andalucia de
Proteccibn Ambiental y en el Reglamento de Evafumaie Impacto de la
Comunidad Autonoma de Andalucia aprobado por Dec&42/1995, de 12 de
diciembre, tras la remision de documentacion diaees solicitud del organo
informante, se evacua, en fecha de 16 de novied®r2007, Declaracion Previa
de Impacto Ambiental, por la Delegaciéon de Mediobfmte de la Junta de
Andalucia en Huelva, en la que se concluye enrdldsede considerar "viable y
condicionado”, a los solos efectos ambientalepr@yecto de Revisién Parcial del
PGOU de Huelva, relativo al ambito PAU n° 3 "Samtghio-Montija", siempre y
cuando se cumplan las especificaciones indicadasl eondicionado de la citada
Declaracion Previa, y aquellas incluidas en el Reoto y en el Estudio de Impacto
gue no se opongan a las anteriores. En el inforgferido se relacionan aspectos
relativos a las especificaciones a considerar respedel Planeamiento de
Desarrollo, el patrimonio arqueoldgico, el agua, &maosfera, suelo, residuos,
flora, paisaje, vias pecuarias, zona de servidumibee proteccion del dominio
maritimo publico-terrestre e infraestructuras ehémds. Haciendo constar que ante
la eventual instalacion de actividades encuadradaslos anexos de la Ley de
Proteccion Ambiental de 1994, éstas deberan sosefeviamente al tramite de
Prevenciéon Ambiental que le sea preceptivo.
» A tenor de lo establecido en el Real Decreto Latjigl 1/2001, de 20 de julio,
por el que se aprueba el Texto Refundido de ladeefiguas, se solicita la emision
por la Agencia Andaluza del Agua de informe; sierdbe evacuado (tras la
remision a dicho érgano de diversa documentacién lpomisma solicitada) en
fecha 17 de enero de 2008, y concluyendo que rsteexiconveniente en que se
proceda a aprobacion de la Revision de referensiabien, condicionando la
misma a que las zonas inundables estimadas pasvdaida de 500 afos de los
arroyos San José 1y San José 2 queden exentalfida@on o obstaculo alguno
para el paso de dichas avenidas, y sin perjuicidagecondiciones y limitaciones
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gue sobre el Dominio Publico Hidraulico se estableen la actual Ley de
Ordenacién Urbanistica de Andalucia, y las que seedan imponer en la
autorizacion en zona de policia que con caractegvpy a la ejecucion de la
urbanizacion deben solicitar los promotores.

* Conforme a lo establecido en la Ley 1/1991, de 3Julle, de Patrimonio
Histérico de Andalucia, y al Decreto 19/1995, ded& febrero, por el que se
aprueba el Reglamento de Proteccion y Fomento deinRanio Historico de
Andalucia, se solicita la emisién por la Delegacida Cultura de la Junta de
Andalucia en Huelva, de informe, en este caso lante, en relacion a las
afecciones arqueolégicas del ambito objeto de laidkan. Dicho informe es
emitido en fecha 27 de febrero de 2007, concluyedel sentido de considerar
desfavorablemente el documento de aprobaciéon inidéa la Revision Parcial
correspondiente al ambito del PAU n° 3 de Huelvar po aportar ningin
tratamiento al Patrimonio Arqueoldgico, haciéndasmstar expresamente a modo
de conclusion, la necesidad de llevar a cabo lasuaaones arqueologicas
precisas para posibilitar la inclusién, en su casle] ambito de referencia, en el
Catalogo de Yacimientos Arqueoldgicos, concretalagodiversas actuaciones a
realizar con tal objeto. Igualmente, se efectugtavencion de que todo aquello
gue se proyecte en estas zonas debera ser prevEmeformado por la
Delegacién de Cultura, que dictaminara las actuaei® a seguir, las cautelas, y lo
gue proceda en cada caso para la salvaguarda déieses patrimoniales. Todo
ello al amparo de lo previsto en la normativa retatada asi como en el Decreto
168/2003, de 17 de junio, por el que se aprueb&eatlamento de Actividades
Arqueoldgicas.

A lo que cabria afadir que, en lo que pudiera resutle aplicacion, cabe
traer a colacion el contenido de la Ley 14/2007, 2 de noviembre, del
Patrimonio Historico de Andalucia.

» De conformidad con lo establecido en la Disposickaficional Segunda de la
Ley 1/1996, del Comercio Interior de Andalucia, sdicita informe de la
Consejeria de Turismo, Comercio y Deportes, siedgte emitido en fecha 18 de
junio de 2007. En dicho informe se formulan unaiesete recomendaciones
relacionadas con la conveniencia de incluir en larivbria del documento que se
somete a aprobacion provisional, un andlisis edjmxridel comercio existente en
Huelva y su zona de influencia, asi como un argatisi la distribucion espacial de
los equipamientos comerciales, formulando distinci@ntre los grandes
establecimientos comerciales y los pequefios esiabntos (distinguiendo, a su
vez, entre comercio mayorista y minorista). Sefr@aggualmente la conveniencia
de que la propuesta de usos prohiba la compatdailidntre el uso industrial y el
uso de grandes superficies comerciales al objeto irdpedir que sectores
configurados para uso industrial pierdan su cardctmicial para acabar
convertidos en poligonos comerciales. A tal obg#odestaca la oportunidad de
clarificar el uso pormenorizado que se le va a dhsuelo, particularmente, en lo
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gue hace a un eventual destino a la instalaciogrdades superficies comerciales.
En dltimo término, el indicado informe prevé que Ha modificarse en el
Documento la referencia relativa al procedimiente\psto para la instalacion de
grandes superficies comerciales para asi adaptarée normativa de aplicacion,
en este caso, la Ley de Comercio Interior de Aradalu

» Solicitada la emisiéon de informe sectorial a la &gdcion de Innovacion,
Ciencia y Empresa, no consta a esta Administraaidbanistica actuante la
emision de éste.

Formuladas las consideraciones a las que nos heefesido por parte de
los oOrganos y entidades gestores de intereses @sibafectados previstos
legalmente como preceptivos, se ha procedido psrTiécnicos redactores del
documento objeto de tramitacion, a la adaptacionl deismo a los
pronunciamientos y dictamenes emitidos en los tésique resultan del
Documento que se somete a aprobacion provisiorsatjcplarmente, respecto de
los aspectos que quedan referenciados en el infaeméido por por dichos
Técnicos con motivo de dicha aprobacion provisipaatuyas consideraciones nos
remitimos.

En lo que se refiere a la tramitacion del presepi@ediente habra de
estarse a lo previsto en el articulo 32.1.32 de@JA, que respecto de esta fase de
tramitacion de los instrumentos de planeamientat#ste, que la Administracion
responsable de la tramitacion debera resolver, avista del resultado de la
informacién publica y la evacuacion de los corrasgientes informes sectoriales,
sobre la aprobacion provisional.

En el caso de Planes Generales de Ordenacion Ustiaaiy Planes de
Ordenacion Intermunicipal, sera preceptiva nuevimimacion publica y solicitud
de nuevos informes de oOrganos y entidades adndtiists cuando las
modificaciones afecten sustancialmente a deterrmonas pertenecientes a la
ordenacion estructural, o bien alteren los intesegaiblicos tutelados por los
organos y entidades administrativas que emitieros ¢itados informes. En los
restantes supuestos no sera preceptiva la repetid® los indicados tramites, si
bien el acuerdo de aprobacion provisional deberantener expresamente la
existencia de estas modificaciones no sustanciales.

Para el presente supuesto, no resulta necesarilizegaun nuevo tramite de
informacién publica ni solicitar nuevos informedas Administraciones Publicas
afectadas, con anterioridad a la aprobacion prosmsl del documento por el
Pleno Municipal, al considerar que las modificagsnintroducidas no afectan
sustancialmente a las determinaciones relativas ardenacion estructural del
Sector revisado, ni alteran los intereses publicdstelados por las
Administraciones que emitieron los correspondienié®mes sectoriales (articulo
31.1.32de la L.O.U.A)).

Efectivamente, nos encontraremos bien ante comweesi practicadas a
instancias de las Administraciones Publicas con etencia sectorial en la
materia, y a resultas de los informes preceptivolicisados tras la aprobacion
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inicial, bien ante modificaciones practicadas deiof por este Ayuntamiento para
la mejora de la ordenacion del Sector, de caractersustancial, no existiendo
innovaciones que se hayan introducido a instandegpropietarios o ciudadanos
en el tramite de informacion publica, ni afectaneloks derechos de los
propietarios de suelo incluidos en el Sector.

La mas llamativa de las modificaciones practicadis reduccion de la
superficie del sector por exclusion de terrenosppdad del Ministerio de
Fomento expropiados para las carreteras H-30 y H-B4 sido solicitada por la
propia Demarcacion de Carreteras de dicho Ministerpor considerar que,
tratandose de terrenos ya obtenidos por expropiacido resulta necesario
gestionarlos con cargo al Sector, por lo que, maigiedo la condicién de "Sistema
General", quedan fuera del ambito del mismo, lo ddgicamente, tiene su
trascendencia en cuanto al necesario reajuste dedificabilidad, que se detrae,
principalmente, del uso terciario. Esta innovacion puede decirse que afecte
"sustancialmente" a determinaciones propias de tdepacion estructural del
Sector, segun lo dispuesto en el articulo 10 deidante L.O.U.A., ni afecta a la
edificabilidad apropiable por el resto de los prefarios de dicho ambito de
actuacion.

Consecuentemente, no estimamos necesario realimarvon tramite de
informacion publica ni solicitar nuevos informegteziales.

Ello sin perjuicio de que en aplicacion de lo dispto en el articulo 32.1.42
de la LOUA, donde se establece que tras la apr@maprovisional, el érgano al
gue competa su tramitacion requerira a los orgagosntidades administrativas
cuyo informe tenga caracter vinculante (para elgenete supuesto:

a) Ministerio de Fomento. Demarcacion de Carreteras

b) Ministerio de Medio Ambiente. Direccion Genetal Costas.

c) Consejeria de Obras Publicas y Transportes. iSierde Carreteras.

d) Consejeria de Cultura. Delegacion Provincialldigelva.

e) Consejeria de Medio Ambiente. Declaracion dealstgp Ambiental),
al objeto de que en el plazo de un mes, a la dstadocumento y del informe
emitido previamente, verifiqguen o adapten, si pdeceel contenido de dicho
informe.

No se considera necesaria en la tramitacion dedspnte instrumento de
planeamiento la evacuacion de informe por el Can§#nsultivo de Andalucia ya
gue, por tratarse de un Documento de Revision Rhde| Planeamiento General
(no de Modificacion), no se encuentra entre losuggpos respecto de los que el
articulo 36.2.c) de la LOUA, exige pronunciamiedéd referido érgano.

La aprobacion provisional de la presente Revisidado el contenido del
articulo 22.2 de la Ley 7/1985, de 2 de abril, neglora de Bases de Régimen
Local, compete al Pleno de la Corporacion.

Correspondiendo la aprobacion definitiva de la Re&én Parcial de
referencia, dado el contenido de los articulos 3.2) de la LOUA y 4.3.c) del
Decreto 220/2006, de 19 de diciembre, por el queesgglla el ejercicio de las
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competencias de la Administracién de la Comunidatbhoma de Andalucia en

materia de ordenacion del territorio y urbanismaoal titular de la Consejeria de

Obras Publicas y Transportes.

El Consejo de Gestion, por el voto favorable deNg&cepresidente Ejecutivo y del
Vocal presente de P.P. y el expreso voto en catdlrasocal del P.S.O.E. y del vocal de
IU/CA, dirimiéndose el empate producido con el vde calidad del Presidente de la
sesion, en una segunda votacion realizada al eféc@@ERDA elevar propuesta al Pleno
de la Corporacion Municipal en el sentido de:

1.- Aprobar provisionalmente el Documento de Rémigparcial de P.G.O.U.
correspondiente al ambito del P.A.U. n° 3 "San Amd/ontija", de fecha junio de 2008.

2.- Requerir, con caracter previo a la aprobaciosfiditiva de la Revision por la
Consejeria de Obras Publicas y Transportes, la Bmide los informes preceptivos de los
organos y Entidades administrativas correspondigite

A continuacion se producen las manifestacionescqustan en el Acta.

Sometido el tema a votacion ordinaria arroja @$taiguiente resultado: votan a
favor los catorce Concejales presentes del Grupnidipal del PP y votan en contra los
nueve Concejales presentes del Grupo MunicipalP&DE y la Concejal presente del
Grupo Municipal de IULV-CA, por lo que el Ayuntami® Pleno, por mayoria de catorce
votos a favor y diez en contrACUERDA aprobar la Propuesta del Consejo de Gestion
de la Gerencia Municipal de Urbanismo, anteriormeranscrita.

27. APROBACION DEFINITIVA DEL DOCUMENTO DE NUEVA
FORMULACION DEL SISTEMA DE ACTUACION Y ESTUDIO ECON OMICO-
FINANCIERO DEL PERI NUM. 2 MERCADO DEL CARMEN, EN
CUMPLIMIENTO DE SENTENCIA.

Se da cuenta del Dictamen emitido por la Comididormativa de Urbanismo,
Vivienda, Obras Publicas y Servicios Municipalessesion de 18 de junio de 2008 en
relacion con la Propuesta del Consejo de Gestida Gerencia Municipal de Urbanismo
de igual fecha, que dice lo que sigue:

“Se da cuenta del expediente tramitado para la agemn del Documento de
nueva formulacién del sistema de actuacion y Estiionomico-Financiero del PERI n°
2 "Mercado del Carmen del P.G.O.U., promovido parG.M.U. y redactado por el
Arquitecto D. Javier Olmedo Rivas, en Julio de 20§70 objeto es establecer el sistema
de actuacion por cooperacion para la gestion delbdmreferido, adaptando a dicho
sistema el Estudio Econdmico-Financiero y actualiise los costes y beneficios, todo en
cumplimiento de la Sentencia dictada en fecha 2Bidembre de 2003, por la Seccién 22
de la Sala de lo Contencioso-Administrativo del. X4, en los recursos acumuladd$ n
976 y 992/2001.
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Visto el informe que con fecha 16 de Junio delacemite la técnico de
Planeamiento y Gestion del Suelo D® Matilde Vazgeen la conformidad del Sr.
Secretario de la G.M.U., en los términos siguientes

"ANTECEDENTES:

l.- Que el planeamiento general vigente en el mpiucde Huelva es el
contenido en el Plan General de Ordenacion Urbama Hlelva (en adelante
PGOU) aprobado definitivamente el 10 de octubrd @@9. Dicho PGOU contiene,
bajo la rubrica "Ordenanzas Zonales", en su Libreg&ndo, las previsiones
correspondientes al &mbito del Plan Especial deoRed Interior n° 2 "Mercado
del Carmen" cuyo ambito, caracteristicas y demaserd@naciones son las
contenidas en el Articulo 419.- PERI 2. - MERCADEL CARMEN.

Il.- EI Excmo. Ayuntamiento Pleno, en sesion celdd el 26 de abril de
2001 adopté acuerdo de aprobar definitivamente kinPEspecial de Reforma
Interior n°® 2 "Mercado del Carmen” publicado enBalletin Oficial de la Provincia
de Huelva n° 150, de 30 de junio de 2001; dichonMapecial presenta entre sus
objetivos ordenar el area de referencia, ampliarréal viaria peatonal del casco
antiguo, recuperar la edificacion actualmente megmrhdada, apuntando diversas
previsiones como la vinculacion de las superficids espacios libres y
equipamientos, determinacién de superficies de osuekos, edificabilidad,
aprovechamiento tipo y susceptible de expropiagisistema de ejecucion.

lll.- En virtud de Sentencia dictada, en fechad23diciembre de 2003, por
el Tribunal Superior de Justicia de Andalucia, Sal® lo Contencioso-
Administrativo, Seccién 22 se estiman los recumsmstencioso-administrativos
acumulados nos 976 y 992/2001, interpuesto el pdnper ESPIGON, S.A. y
otros, y el segundo, por d® Maria Cobreros Garci@tra el acuerdo del Pleno del
Ayuntamiento de 26 de abril de 2001, que aprobinitiehmente el Plan Especial
de Reforma Interior n° 2 "Mercado del Carmen”, acetamente en lo que se
refiere a la opcidon por el sistema de expropiacEmmo sistema de actuacion
urbanistica, que la Sala entiende injustificadagd@ndo anulada dicha opcion,
arrastrando en consecuencia esa anulacion al estedonomico financiero y a la
determinacion de los aprovechamientos, que come k& Sentencia, aunque es
posible que el PERI los configure con diferencias grevisto en las normas
revisorias, arrancan de la eleccion del sistemaegizucion y merecen una nueva
formulacion por ello. Lo expuesto se desprendeaddispuesto en el apartado
QUINTO, de los FUNDAMENTOS DE DERECHO de la refei®kntencia, en el
gue se indica que la prevision del documento daskevdel PGOU en cuanto a
los sistemas de ejecucion, proponia el de coopénagiel de expropiacion, y que
"El PERI opta por este ultimo, limitAndose a afimmen el capitulo V de la
memoria que "El Plan Especial se ejecutara pongksna de expropiacion....", sin
justificacion alguna de la razén de su opcion". &te modo se indica aS|m|smo en
la sentencia que "La impugnacion que acepta la 8aléas varias que los recursos
contienen, se refiere precisa y uUnicamente a laidopqor el sistema de
expropiacion, que la Sala entiende injustificadeaatrando en consecuencia esa
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anulacion al estudio economico financiero e inclesda determinacion de los
aprovechamientos, que, aunque es posible que ell R&R configure con
diferencias a lo previsto a las normas revisoriastancan de la eleccion del
sistema de ejecucion y merecen una formulaciorejpot.

CONSIDERACIONES JURIDICAS Y CONCLUSIONES

La Junta de Gobierno Local del Excmo. Ayuntamietgdduelva en sesion
celebrada el 23 de julio de 2007 adopt6 el acuatd@probar inicialmente, en los
términos en que fue formulada, la modificacién pahtdel Plan Especial de
Reforma Interior n°® 2 "Mercado del Carmen", coresigé en establecer el sistema
de actuacion por cooperacion, adaptando a dichtesis el Estudio Econémico-
Financiero y actualizandose los costes y benefigiosllo en cumplimiento de la
referida sentencia. Dicho documento fue promoyidola Gerencia Municipal de
Urbanismo y redactado por el Arquitecto de la misdaJavier Olmedo Rivas.

La aprobacion inicial ha sido sometida al preceptiramite de informacion
publica, mediante insercién de anuncio en el BOR8®, de 24 de septiembre de
2007, y en prensa local (Diario El Mundo de 11 deptembre de 2007),
habiendose notificado personalmente a los interesay a través de anuncio
publicado en el BOP n° 232, de 30 de noviembreQf¥ 2en relacion a algunos
interesados cuyo domicilio actual se desconoce.

Durante el plazo de informacion publica se hansprégado alegaciones al
referido expediente, las cuales fueron informadass @) Arquitecto Técnico de la
G.M.U., D. Javier Olmedos Rivas el 4 de marzo de82¢ ésta que suscribe en
informe emitido el 31 de marzo de 2008, a cuyoetodb me remito.

Posteriormente, se remitio copia del expedienta Belegacion de Obras
Plblicas a efecto de emision de informe previo apaobacion definitiva, de
conformidad con el articulo 32 de la Ley 7/2002, tié¢ de diciembre, de
Ordenacion Urbanistica de Andalucia (en adelant@JIX] habiendo Informado la
referida Delegacion mediante escrito registrado lanG.M.U.el pasado 11 de
juniode 2008, en sentido favorable.

El 6rgano competente para resolver el presenteedignte de aprobacion
definitiva de la modificacion puntual del Plan Esjaé de Reforma Interior n° 2
"Mercado del Carmen”, consistente en establecesiglema de actuacion por
cooperacion, adaptando a dicho sistema el EstudamnBmico-Financiero y
actualizandose los costes y beneficios, es el PteidExcmo. Ayuntamiento de
Huelva, a tenor de lo dispuesto en el articulo &l ld Ley 7/2002, de 17 de
diciembre, de Ordenacién Urbanistica de Andalugiarticulo 22.2.c) de la Ley
7/1985, de 2 de abril, Reguladora de las Baseségimen Local.

Habiéndose dado cumplimiento a los tramites praoeditales legalmente
establecidos en orden a la tramitacion del Documete referencia, no existe
inconveniente desde el punto de vista juridico relem a la aprobacion definitiva
de la modificacion puntual del Plan Especial dedRef Interior n° 2 "Mercado
del Carmen".
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Visto el informe que, referente a las alegaciomemiéiladas durante el tramite de
informacién publica del expediente, emite el Aregtid de la G.M.U. D. Javier Olmedo,
en el que recoge lo siguiente:

"Objeto.

Informe técnico de alegaciones presentadas durahtperiodo de informacién

publica del Documento de Nueva Formulacion dele$ist de Actuacion y Estudio

Econdmico Financiero del Plan Especial de Reformirior n® 2 "Mercado del

Carmen".

Antecedentes.

El Plan General de Ordenacion Urbana, aprobado migfiamente mediante
Resolucion de la Consejeria de Obras Publicas yn3partes de la Junta de
Andalucia de 13 de octubre de 1.999, definia amidsuelo urbano sometido a
planeamiento de desarrollo, PERI n° 2 "Mercado@aitmen".

Con fecha 26 de abril de 2.001, el Ayuntamienten®] acordd la aprobacion
definitiva del Plan Especial de Reforma Interior 2°'Mercado del Carmen",
siendo publicada esta aprobacion en el BOP n° @830 de junio de 2.001.

En el documento de PERI aprobado definitivamesgesstablecia como sistema de
actuacion el de expropiacion.

Con fecha 23 de septiembre de 2.003, la seccidie 24 sala de lo Contencioso
Administrativo del Tribunal superior de Justicia dedalucia, dictd Sentencia
respecto de los recursos n° 976 y 992/2.001 (acoos), el primero interpuesto
por la entidad mercantil Espigén, S.A y otros partares, y el segundo por D2
Maria Cobreros Garcia, contra el acuerdo plenar@ dyuntamiento de Huelva de
26 de abril de 2.001, que aprobaba definitivamegit®lan Especial de Reforma
Interior n° 2 "Mercado del Carmen”.

En el apartado QUINTO, de los FUNDAMENTOS DE DERBCH que se
incluyen en la citada Sentencia, se indica que Havigion del documento de
Revision del PGOU en cuanto a los sistemas de @fatu proponia el de
cooperacion o el de expropiacion. Se indica endatécia que "ElI PERI opta por
este ultimo, limitandose a afirmar en el capitulod® la memoria que "El Plan
Especial se ejecutara por el sistema de expropmacid, sin justificacion alguna de
la razon de su opcion".

De este modo se indica asimismo, que "La impug@nague acepta la Sala de las
varias que los recursos contienen, se refiere geegi Gnicamente a la opcion por
el sistema de expropiacion, que la Sala entiendestificada, arrastrando en
consecuencia esa anulacion al estudio econdmicandiero e incluso a la
determinacion de los aprovechamientos, que, aumguposible que el PERI los
configure con diferencias a lo previsto a las nosnravisorias, arrancan de la
eleccion del sistema de ejecucidon y merecen umauiacion por ello”.
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Alegaciones presentadas

Durante el periodo de informacion publica, se hegcibido las siguientes

alegaciones:
» D. Ignacio Portilla Ciriquian, procurador de los ifunales en
representacion del GRUPO DE AFECTADOS DE LA EXPROPRCION
DEL PERI "MERCADO DEL CARMEN", con registro de ada en esta GMU
de fecha 25 de septiembre de 2.007.
 D. José Eduardo Miralles Fedriani, en nombre propamn registro de
entrada en esta GMU de fecha 26 de septiembre0d¥ 2.
* D. Francisco J. GoOmez Barroso, en nombre y reprasaim en calidad de
apoderado de las entidades mercantiles "CYP GOMBIBENT, S.L.",
"CONSTRUCCIONES GOMEZ DOMINGUEZ, S.A." (GODOSA) GY¥P
PUERTO ONUBENSE, S.L.", con registro de entradasta GMU de fecha 26
de septiembre de 2.007. Con fecha 26 de octubr2.@¥/, presentd en esta
GMU propuesta de Convenio para el desarrollo urlséind del ambito del
PERI del Carmen.
» D2 Esperanza Marchena Dominguez en nombre praun, registro de
entrada en esta GMU de fecha 26 de septiembre0fs 2.
* D. Luis Silvera Redondo, en nombre propio comdatitde la finca sita en
calle Jesus Nazareno, n° 25.

Informe de las alegaciones presentadas.
ALEGACION PRESENTADA POR EL GRUPO DE AFECTADOS IDE
EXPROPROPIACION DEL PERI "MERCADO DEL CARMEN"

En relacion con los aspectos técnicos incluidodaealegacion y a los que se da
respuesta en el presente informe, se hace menaiue &l estudio economico que
se estd tramitando, presenta contradicciones, mefitas y tergiversaciones,
apoyandose en un informe suscrito por el arquitéct®edro Nogueiro Ceada.

En primer lugar se indica que el Documento de PHERBbe tener una nueva
formulacion que llegaria hasta los aprovechamientdgnisticos, indicandose que
deberia realizarse mediante la modificacion de PERueva formulacién.
Respecto del sistema de actuacion elegido pordhaimistracion, indica que no
estan justificados o no considera suficientemamngéfijcados los motivos expuestos
en el documento para su eleccidén. Asimismo indiga lg administraciéon no ha
considerado prioritaria la eleccion del sistemaat#uacion por compensacion.

Por otro lado, el Estudio Econdmico Financiero geatado, tras analisis del
recogido en el documento tramitado, lleva a la dosién de la inviabilidad
econdmica del sistema de actuacion elegido y dgpéxacion urbanistica con los
parametros actuales.

CONTESTACION DE LA ALEGACION POR PARTE DE LOS SHRS
TECNICOS
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Respecto de los aprovechamientos urbanisticosetebr, cabe indicarse, que la
eleccion del sistema no obliga a nuevas determimes de aprovechamientos, que
consagra un PERI aprobado definitivamente, por lee gno cabe hablar de
incrementos del aprovechamiento, que ademas debewralizarse mediante
modificacién de PGOU, y méas cuando desde estosci®erlécnicos, se considera
gue en la situacion actual el PERI es viable.
En relacion con la eleccion del sistema de actiagpor cooperacion, queda
justificada la eleccion de este sistema, por logivoe expuestos en el documento
aprobado inicialmente, y que se resumen en:
a) La fragmentacion de la estructura de la propedaue dificulta la
gestion del PERI.
La estructura de la Propiedad de las fincas inchsden el PERI, se
encuentra muy fragmentada, habiéndose presentadostenmomento
solicitud, por parte de un grupo de propietarios fitecas incluidas en el
PERI, para la gestion mediante el sistema de cosgmon, no
alcanzandose la superficie minima, por lo que nibes® a cabo.

b) Las necesidades de desarrollo del proceso udaalur, dado que se
trata de un area integrada en la trama urbana dekao antiguo, con
edificaciones obsoletas, que requiere una actuagiobal prioritaria en el
tiempo.
La construccion de un nuevo mercado de abastos, etoconsiguiente
traslado de las actividades y puestos alli exigggntonllevara el abandono
del actual que se enclava en el ambito del PERI.ptesencia de esta
edificacion, ya de por si obsoleta, hara que lauacton de nueva
ordenacion que se pretende con el PERI, debarsmitpria en el tiempo.
Es por lo anterior, y en cumplimiento de la Seai@nle fecha 23 de septiembre de
2.003, de la seccion 22 de la sala de lo Contencidministrativo del Tribunal
superior de Justicia de Andalucia, por lo que sgeetomo sistema de actuacion el
de cooperacion, considerdndose desde estos Servi@onicos, justificados los
motivos de su eleccion.
Respecto del Estudio Economico Financiero presknteabe indicarse que llega a
la conclusiéon de que es inviable econOmicamentepasiderarse que los gastos
adoptados en el estudio Economico Financiero detudeento tramitado, son
inferiores a la realidad. Por otro lado, considegaie los valores adoptados para
las futuras ventas -ingresos-, son correctos. Pareasual que de estos dos
conceptos -gastos e ingresos-, solo son los gaduss,que se consideren
incorrectos, conllevando a la inviabilidad.
Cabe indicarse que el Estudio Econdmico Financiewe se incluye en un
documento de planeamiento urbanistico, es una asitim, sobre distintos
conceptos tales como indemnizaciones por edifio@sio incompatibles,
indemnizaciones por alquileres, urbanizacion y strasi como sobre las futuras
ventas , considerandose desde estos Servicioscbéae la GMU, que los valores
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adoptados en el documento en tramitacion, si baanuna estimacion, se acercan
a la realidad. No obstante, estos valores adoptagloslos gastos, deberan ser
ajustados en el futuro proyecto de reparcelacidealizar, donde deberan tenerse
en cuenta todas las posibles indemnizaciones pdicacones, alquileres y

actividades, con la totalidad de datos necesat@ies como (contratos de alquiler,
valoracion de las actividades,...), pero no llegara inviabilizar el PERI, y aun

menos que dicha inviabilidad venga impuesta poel&ccion de la cooperacion
como sistema de actuacion.

SE DESESTIMA LA ALEGACION PRESENTADA

ALEGACIONES PRESENTADAS POR D. JOSE EDUARDO MIRSLL
FEDRIANI Y D2 ESPERANZA MARCHENA DOMINGUEZ

Se manifiestan en las alegaciones presentadasssordormidad con respecto al
sistema de actuaciéon elegido por la GMU, para lacegion del PERI, asi como
con el Estudio Econémico Financiero.

CONTESTACION DE LA ALEGACION POR PARTE DE LOS SEHRS
TECNICOS
En relacion con la eleccion del sistema de actiagpor cooperacion, queda
justificada la eleccion de este sistema, por logivoe expuestos en el documento
aprobado inicialmente, y que se resumen en:
c) La fragmentacion de la estructura de la propi@dgue dificulta la
gestion del PERI.
La estructura de la Propiedad de las fincas inchaden el PERI, se
encuentra muy fragmentada, habiéndose presentadostenmomento
solicitud, por parte de un grupo de propietarios fitecas incluidas en el
PERI, para la gestion mediante el sistema de cosgmon, no
alcanzandose la superficie minima, por lo que niles® a cabo.

d) Las necesidades de desarrollo del proceso udaalnr, dado que se
trata de un area integrada en la trama urbana dabkeo antiguo, con
edificaciones obsoletas, que requiere una actuagiobal prioritaria en el
tiempo.
La construccion de un nuevo mercado de abastos, etoconsiguiente
traslado de las actividades y puestos alli exigggntonllevara el abandono
del actual que se enclava en el &mbito del PERI.ptesencia de esta
edificacion, ya de por si obsoleta, hara que lauacton de nueva
ordenacion que se pretende con el PERI, debarsaitpria en el tiempo.
Es por lo anterior, y en cumplimiento de la Seni@ge fecha 23 de septiembre de
2.003, de la seccion 22 de la sala de lo Contenchdministrativo del Tribunal
superior de Justicia de Andalucia, por lo que sgeetomo sistema de actuacion el
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de cooperacion, considerdndose desde estos Servi@onicos, justificados los
motivos de su eleccion.

Respecto al Estudio Econdmico Financiero, cabecardie que por parte de estos
Servicios Técnicos, es una estimacion real de &st0g e ingresos, por el que se
deduce que el PERI es viable, no afectando esta eldccion del sistema de
actuacion.

SE DESESTIMA LA ALEGACION PRESENTADA

ALEGACION PRESENTADA POR D. FRANCISCO J. GOMEZR&»$0, EN
NOMBRE Y REPRESENTACION EN CALIDAD DE APODERADO L&
ENTIDADES MERCANTILES "CYP GOMEZ RUBENT, S.L."Y,
"CONSTRUCCIONES GOMEZ DOMINGUEZ, S.A"" (GODOSA) QYP
PUERTO ONUBENSE, S.L."

Se manifiesta en la alegacion presentada su discamdlad con respecto al
sistema de actuacion elegido por la GMU, para lacegion del PERI, asi como
con el Estudio Economico Financiero.

CONTESTACION DE LA ALEGACION POR PARTE DE LOS SHRS

TECNICOS

Nos remitimos para la contestacién de esta alegcia lo expuesto por los
Servicios Técnicos, respecto de la alegacion ptesen por el GRUPO DE
AFECTADOS DE LA EXPROPROPIACION DEL PERI "MERCADE&LD
CARMEN".

SE DESESTIMA LA ALEGACION PRESENTADA

ALEGACION PRESENTADA POR LUIS SILVERA REDONDO

El alegante presenta escritura donde se manifilstaularidad de la finca sita en
calle Jesus Nazareno, n° 25. Asimismo se indicaeluEegante mantiene una
actividad en la citada finca, que debera ser obg#dndemnizacion.

CONTESTACION DE LA ALEGACION POR PARTE DE LOS SHRS
TECNICOS

En relacidén con los aspectos técnicos de la al&gaacabe indicarse que sera el
futuro Proyecto de Reparcelacion del PERI, el gealice valoracién exhaustiva
de los derechos existentes en el sector, entre, dflovaloracion de las actividades
existentes, por lo que toma conocimiento de lavalztd que usted nos menciona.”

Visto finalmente el informe que, también en rela@dlas alegaciones formuladas
durante el tramite de informacion publica, emiteédanico de Planeamiento y Gestion de
suelo D2 Matilde Vazquez, en los términos que dragacion se resefian:
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“ANTECEDENTES:

l.- Que el planeamiento general vigente en el mpimcde Huelva es el
contenido en el Plan General de Ordenacion Urbama Hlelva (en adelante
PGOU) aprobado definitivamente el 10 de octubrd @@9. Dicho PGOU contiene,
bajo la rubrica "Ordenanzas Zonales", en su Libreg&ndo, las previsiones
correspondientes al ambito del Plan Especial deoRed Interior n® 2 "Mercado
del Carmen" cuyo ambito, caracteristicas y demaserd@naciones son las
contenidas en el Articulo 419.- PERI 2. - MERCADEL CARMEN.

Il.- EI Excmo. Ayuntamiento Pleno, en sesion celéarel 26 de abril de
2001 adopté acuerdo de aprobar definitivamente kinPEspecial de Reforma
Interior n° 2 "Mercado del Carmen” publicado enBalletin Oficial de la Provincia
de Huelva n° 150, de 30 de junio de 2001; dichonFapecial presenta entre sus
objetivos ordenar el area de referencia, ampliarréal viaria peatonal del casco
antiguo, recuperar la edificacion actualmente megmrhdada, apuntando diversas
previsiones como la vinculacidon de las superficide espacios libres y
equipamientos, determinacién de superficies de osuekos, edificabilidad,
aprovechamiento tipo y susceptible de expropiagisistema de ejecucion.

lll.- En virtud de Sentencia dictada, en fecha 23diciembre de 2003, por
el Tribunal Superior de Justicia de Andalucia, Sal® lo Contencioso-
Administrativo, Seccidn 23 se estiman los recumsmstencioso-administrativos
acumulados 11976 y 992/2001, interpuesto el primero por ESPIGSM,. y otros,

y el segundo, por d® Maria Cobreros Garcia, conttaacuerdo del Pleno del
Ayuntamiento de 26 de abril de 2001, que aprobinitiehmente el Plan Especial
de Reforma Interior n° 2 "Mercado del Carmen”, aet@mente en lo que se
refiere a la opcidon por el sistema de expropiac@mmo sistema de actuacion
urbanistica, que la Sala entiende injustificadagd@ndo anulada dicha opcion,
arrastrando en consecuencia esa anulacion al estedonomico financiero y a la
determinacion de los aprovechamientos, que coroe k& Sentencia, aunque es
posible que el PERI los configure con diferencias grevisto en las normas
revisorias, arrancan de la eleccion del sistemaegizucion y merecen una nueva
formulacion por ello. Lo expuesto se desprendeaddispuesto en el apartado
QUINTO, de los FUNDAMENTOS DE DERECHO de la refei®kntencia, en el
gue se indica que la prevision del documento daskevdel PGOU en cuanto a
los sistemas de ejecucion, proponia el de coop@nagiel de expropiacion, y que
"El PERI opta por este ultimo, limitAndose a afirmen el capitulo V de la
memoria que "El Plan Especial se ejecutara porigkesna de expropiacion....", sin
justificacion alguna de la razén de su opcion". &te modo se indica asimismo en
la sentencia que "La impugnacion que acepta la 8aléas varias que los recursos
contienen, se refiere precisa y uUnicamente a laidopgor el sistema de
expropiacion, que la Sala entiende injustificadaaatrando en consecuencia esa
anulacion al estudio economico financiero e inclesda determinacion de los
aprovechamientos, que, aunque es posible que ell R&R configure con
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diferencias a lo previsto a las normas revisoriastancan de la eleccion del
sistema de ejecucidon y merecen una formulaciorejpot.

CONSIDERACIONES JURIDICAS Y CONCLUSIONES

La Junta de Gobierno Local del Excmo. Ayuntamielgdduelva en sesion
celebrada el 23 de julio de 2007 adopt6 el acuatd@probar inicialmente, en los
términos en que fue formulada, la modificacién pahtdel Plan Especial de
Reforma Interior n°® 2 "Mercado del Carmen", coresigé en establecer el sistema
de actuacion por cooperacion, adaptando a dichtesis el Estudio Econdmico-
Financiero y actualizandose los costes y benefigiosllo en cumplimiento de la
referida sentencia. Dicho documento fue promoyidola Gerencia Municipal de
Urbanismo y redactado por el Arquitecto de la misdaJavier Olmedo Rivas.

La aprobacion inicial ha sido sometida al preceptivamite de informacion
publica, mediante insercion de anuncio en el BOR8®, de 24 de septiembre de
2007, y en prensa local (Diario El Mundo de 11 deptembre de 2007),
habiendose notificado personalmente a los interesay a través de anuncio
publicado en el BOP n° 232, de 30 de noviembreQf¥ 2en relacién a algunos
interesados cuyo domicilio actual se desconoce.

Durante el plazo de informacion publica se han prgéado las siguientes
alegaciones al referido expediente, las cualessadeeremitir copia del expediente
a la Delegacion de Obras Publicas a efecto de @émisle informe previo a la
aprobacion definitiva, de conformidad con el artec@2 de la Ley 7/2002, de 17 de
diciembre, de Ordenacion Urbanistica de Andalucdéa @delante LOUA), son
objeto de andlisis en el presente informe:

* D. Ignacio Portilla Ciriquian, procurador de los ifrunales en representacion
del GRUPO DE AFECTADOS DE LA EXPROPROPIACION DELRPE
"MERCADO DEL CARMEN", con registro de entrada eta €3MU de fecha 25 de
septiembre de 2.007.

a) En dichas alegaciones se hace mencion a la imiidad de ejecutar la
sentencia de 23 de diciembre de 2003 sin que abtAgiento desista del recurso
de casacidén, amparandose en lo dispuesto en etu#ti9l de la Ley de la
Jurisdiccién Contencioso-administrativa, que lo ipde a las partes favorecidas
por la sentencia. Indica el alegante que de loued® por el tribunal debe
entenderse que anula una parte importante del deotmn de planeamiento
diferido, PERI, y que debe ser realizada la nuemanfilacion que llegaria hasta
los "aprovechamientos urbanisticos”, que por sisdemdencia deberia tramitarse
como "Nuevo PERI" o como minimo "Modificacion deER?', con el
procedimiento y las garantias previstas en la LOWAo esta figura ambigua de
"Documento de Nueva Formulacion del Sistema deagain y Estudio Econémico
Financiero”.
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En respuesta a dicha alegacion, es necesario tasqle el citado articulo
literalmente dice en su apartado primero: "La pregadn del recurso de casacion
no impedira la ejecucion provisional de la sentancecurrida. Las partes
favorecidas por la sentencia podran instar su epg@u provisional. Cuando de
ésta pudiran derivarse perjuicios de cualquier mateza, podran acordarse las
medidas que sean adecuadas para evitar o paliahadicperjuicios...” De dicho
articulo no se desprende la imposibilidad de quealdministracion ejecute
provisionalmente la sentencia, decision que asiadeptd por el Consejo de
Gestion en sesion de fecha 4 de febrero de 20@brYotra parte, es necesario
aclarar que la tramitacion seguida del expediente precisamente la de
modificacion del Plan Especial conforme a lo previen el articulo 32 y siguientes
de la LOUA, como ya se indicaba en el acuerdo delszion inicial. Aclarar
también que el propio articulo 109 de la LOUA comiéa la posibilidad de que el
municipio pueda sustituir el sistema de actuaciénf@ma motivada, mediante el
procedimiento de delimitacion de unidades de ejéacuando el sistema no hay
guedado aun establecido y no exista iniciativa pasa establecimiento,
circunstancia que se produce en el presente suspuesmo también quedd
indicado en el acuerdo de aprobacion inicial. Séesmde debidamente justificada
la opcién por el sistema de cooperacion, tenienda@enta que el Plan General
contempla para dicho ambito de actuacion indistinéste el sistema de actuacion
de Expropiaciéon o Cooperacion.

- Por otra parte sefiala en las alegaciones questldio econémico que se
estd tramitando, presenta contradicciones, defi@ny tergiversaciones,
apoyandose en un informe suscrito por el arquitddtoPedro Nogueiro
Ceada. Por otro lado, indica que el Documento deRPHebe tener una
nueva formulacién que llegaria hasta los aprovedeatos urbanisticos,
indicandose que deberia realizarse mediante la fitadion de PERI o
nueva formulacion. Sefiala también que el EstudionBmico -Financiero
presentado, tras analisis del recogido en el docaumé&amitado, lleva a la
conclusiéon de la inviabilidad econémica del sistedgaactuacion elegido y
de la operacion urbanistica con los parametros alds.

En respuesta a dicha alegacion comparto lo indicpdr el Arquitecto de la
G.M.U. en su informe, resaltando el hecho de quapabvechamiento del sector es
el que marca el el Plan General de Ordenacion Uebae Huelva, no habiendo
sido objeto de impugnacion las determinaciones nidiecas de dicho ambito de
actuacion, las cuales en consecuencia guedan tiefimiente establecidas, sin que
puedan ser objeto de modificacion mediante la rmuadifon de PERI o su nueva
formulacion, como plantea el alegante.

- Respecto del sistema de actuacion elegidogadministracion, indican en
las alegaciones que no estan justificados o no iders suficientemente
justificados los motivos expuestos en el documgraia su eleccion.
Asimismo indica que la administracion no ha conside prioritaria la
eleccién del sistema de actuacion por compensacion.
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En respuesta a dicha alegacion comparto lo indicpdr el Arquitecto de la
G.M.U. en su informe, entendiendo justificada kceldn del sistema de actuacion,
debiendo afadir que actualmente no existe en la AQiteferencia por ningun
sistema de actuacion, pues a diferencia de la segah ofrecida por la Ley del
Suelo de 1976 que establecia una preferencia posiktemas de compensacion y
cooperacion, el articulo 108 del LOUA, siguienda ptra parte a la Ley del suelo
de 1992, establece que sera la Administracion la daetermine en cada caso
mediante eleccion motivada el sistema de actuagignhaya de seguirse para el
desarrollo de las unidades de ejecucion. En coreyaua, la eleccion del sistema
le corresponde a la Administracion en el ejercid@una facultad discrecional, sin
preferencia de una modalidad de ejecucion sobra. @icho precepto entiendo se
ha aplicado en el documento elaborado por la G.Mi&l modificacién puntual del
Plan Especial de Reforma Interior n°® 2 "Mercado @dArmen", consistente en
establecer el sistema de actuacion por coopera@diaptando a dicho sistema el
Estudio Econémico-Financiero, pues en dicha opcisa ha tenido en cuenta lo
dispuesto en el referido articulo, es decir, lasopdades y necesidades del
proceso urbanizador y la capacidad de gestion yneslios econémicos con los
gue cuenta efectivamente la Administracion actuantel iniciativa privada
existente para asumir la actividad de ejecuciéerosu caso, participar en ella. En
el presente supuesto, la actividad urbanisticardeerde que debe realizarse por el
agente publico, entendiendo que garantiza una maicacia y eficiencia de tal
actividad para la Comunidad, lo que supondréa logl@s objetivos propuestos con
la mayor seguridad y el menor coste posibles, psrmotivos expuestos en el
documento aprobado inicialmente, y que se resumen e

a) La fragmentacion de la estructura de la propedaue dificulta la

gestion del PERI.

La estructura de la Propiedad de las fincas inchaden el PERI, se

encuentra muy fragmentada, mas de treinta propiesar habiéndose

presentado en su momento solicitud, por parte dgrupo de propietarios
de fincas incluidas en el PERI, para la gestion imet® el sistema de
compensacion, no alcanzandose la superficie minmmalo que no se llevo

a cabo.

b) Las necesidades de desarrollo del proceso udaalur, dado que se
trata de un area integrada en la trama urbana dabeo antiguo, con
edificaciones obsoletas, que requiere una actuagiébal prioritaria en el

tiempo.

La construccion de un nuevo mercado de abastos, etooonsiguiente
traslado de las actividades y puestos alli exiggntonllevara el abandono
del actual que se enclava en el ambito del PERI.ptesencia de esta
edificacion, ya de por si obsoleta, hard& que lauacton de nueva
ordenacion que se pretende con el PERI, debarsanitaria en el tiempo.
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* D. José Eduardo Miralles Fedriani, en nombre prqmion registro de entrada

en esta GMU de fecha 26 de septiembre de 2.00@; gt parte, D2. Esperanza

Marchena Dominguez en nombre propio, con registr@utrada en esta GMU de

fecha 26 de septiembre de 2.007.

- En dichas alegaciones manifiestan su disconfdachi con respecto al
sistema de actuacion elegido por la GMU para lace@on del PERI,
indicando que la fragmentacion de la estructurdalpropiedad no impide a
los titulares de las edificaciones y solares exiwe el adoptar las medidas
oportunas con la finalidad de desarrollar el siseede compensacion, y que
el hecho de ser necesaria una actuacion prioritai zona en cuestion no
es incompatible con el sistema de compensaciongjuga después de un
tiempo prudencial si no se desarrolla de forma adela, el ayuntamiento
podria instar el cambio de sistema.

En respuesta a dichas alegaciones me remito a ni@rmado con
anterioridad, entendiendo justificada la eleccioel dsistema por los motivos
expuestos, debiendo afiadir que la regulacion dsfesia de cooperacién esta
contenida en los articulos 123 a 128 LOUA, puediedéfinirse el sistema de
Cooperacion como sistema de actuacion publica sa@welo privado y abono
privado de los gastos de urbanizacion. En estemsiaf la Administracion realiza la
parcelacién de los terrenos, adjudica las fincasuleantes y ejecuta las obras de
urbanizacion, y los particulares portan los terremte cesion obligatoria y costean
las obras de urbanizacion. Los propietarios conaansus derechos, si bien el
ejercicio de éstos esta sujeto al cumplimiento @& dargas urbanisticas. En
consecuencia, no observo que los propietarios pu@dkegar ningun perjuicio por
la eleccion del sistema de cooperacion, ya que,oce® ha indicado siguen
conservando sus derechos.

- Por otra parte manifiestan su disconformidad cainEstudio Econdémico
Financiero, que entiende no ajustado a derecho, grdender que figuran
valores sin justificacion de tipo alguno, muy pagbdjo de los valores
reales.

En respuesta a dicha alegacion comparto lo indicpdr el Arquitecto de la
G.M.U. en su informe, entendiendo justificada
 D. Francisco J. Gomez Barroso, en nombre y repitassin en calidad de
apoderado de las entidades mercantiles "CYP GOMEZBENT, S.L."
"CONSTRUCCIONES GOMEZ DOMINGUEZ, S.A." (GODOSAJYP PUERTO
ONUBENSE, S.L.", con registro de entrada en estaUGHle fecha 26 de
septiembre de 2.007. Con fecha 26 de octubre d&72fresent6 en esta GMU
propuesta de Convenio para el desarrollo urbandstiel ambito del PERI del
Carmen.

- En dichas alegaciones manifiestan igualmente dssconformidad con
respecto al sistema de actuacion elegido por la Gldaia la ejecucion del
PERI, asi como con el Estudio Economico Financiero.
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En respuesta a dichas alegaciones me remito a nf@rmado con
anterioridad, entendiendo justificada la eleccioal gistema por los motivos ya
expuestos.

- En cuanto a la propuesta de Convenio presen&d®® de octubre de 2007,
para el desarrollo urbanistico del ambito del PEfl Carmen, es necesario
informar que el contenido del mismo no se ajustadtaa la figura del
sistema de cooperacion. En consecuencia, por mhrta G.M.U. se remitié
el 7 de noviembre de 2007, a los propietarios debio un modelo de
convenio urbanistico, celebrandose posteriormemnta tenunion, tras lo
cual se remitieron el 3 de diciembre de 2007 udassulas adicionales, sin
gue hasta la fecha se haya obtenido respuesta énadma la suscripcion
del referido convenio.

* D. Luis Silvera Redondo, en nhombre propio comdaetitde |a finca sita en calle

Jesus Nazareno, n° 25.

- En sus alegaciones aporta fotocopia de las agas de compraventa para
acreditar que es titular de inmueble incluido enéaehbito de actuacion,
solicitando que se le de traslado y se le inforradas actuaciones llevadas
a cabo.

A este respecto es necesario indicar que, coregostiad a la presentacion
de dichas alegaciones, ha sido objeto de notiftoacal alegante del acuerdo
adoptado por la Junta de Gobierno Local en sesi@2@ de julio de 2007,
otorgandole plazo para formular alegaciones, infamdo también al mismo de los
tramites del presente expediente.

- Por otra parte indica que en el local se ejedesde hace mas de cincuenta
afos la actividad empresarial de Bar 42 categodande hay contratado
personal indefinido, lo que debera valorarse.

En concordancia con lo informado por el Arqutec® ld G.M.U., indicar
gue los derechos existentes en el sector se valorexhaustivamente en el futuro
proyecto de reparcelacion.

En conclusion, y en concordancia con lo expuestoacderioridad, procede
desestimar todas las alegaciones referenciadaslgsomotivos indicados.

Vista la Sentencia dictada en fecha 8 de Mayo delah por la Sala de lo
Contencioso-Administrativo, Seccién 52 del TribuBabremo por la que se declara
no haber lugar al recurso de casacion n° 2530/@érpuesto por el Ayuntamiento
de Huelva contra la Sentencia de la Sala de lo @uribso-Administrativo del
T.S.J.A. de 23 de Diciembre de 2003 (recursds9i6 y 992/2001), en cuyo
ejecucion se plantea el Documento administrativgetobahora de aprobacion.
Sentencia que adquiere la condicion de firme.

El Consejo de Gestion, por el voto favorable deNscepresidente Ejecutivo y de
vocal presente del P.P., y la abstencién del vatel P.S.O.E. y del vocal de IU/CA
ACUERDA elevar Propuesta al Pleno de la Corporacion Mupatien el sentido de:
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1.- Desestimar, por las razones expresadas en mdsrmes anteriormente
transcritos, las alegaciones formuladas por D. Igima Portilla Ciriquian, en
representacion del grupo de afectados de la expmpn del PERI "Mercado del
Carmen"; D. José Eduardo Miralles Fedriani; D? Espeza Marchena Dominguez; D.
Francisco J. Gomez Barroso, en representacion de nercantiles C & P GOMEZ
RUBENT, S.L., CONSTRUCCIONES GOMEZ DOMINGUEZ, &®DOSA) Y C & P
PUERTO ONUBENSE, S.L.; y D. Luis Silvera Redondo.

2.- Aprobar definitivamente, en su virtud y, en ieismos términos en los que lo
fue inicialmente el documento de nueva formulaciéhSistema de actuacion y Estudio
Econdmico-Financiero del PERI n°® 2 "Mercado del @an" en cumplimiento de la
Sentencia del T.S.J.A. de 23 de Diciembre de 26@2ufsos 1n°976 y 992/2001),
confirmada por otra del Tribunal Supremo de 8 deyide 2008.

3.- Proceder a la publicacion del acuerdo de a@ma@bn definitiva en el B.O.P.,
previo depdsito del Documento aprobado en el Regdst Instrumentos de Planeamiento
urbanistico del Ex mo. Ayuntamiento de Huelva.”

Existe en el expediente informe del Técnico daédaiento y Gestion de Suelo de
la GMU, Sra. Vazquez Lorenzo, de fecha 16 de jueo2008, conformado por el
Secretario de la GMU.

Igualmente existe en el expediente informe faverdbl Arquitecto de la GMU, Sr.
Olmedo Rivas, de fecha 4 de marzo de 2008.

Sometido el tema a votacion ordinaria arroja @$taiguiente resultado: votan a
favor los catorce Concejales presentes del Grupaidpal del PP y se abstienen los
nueve Concejales presentes del Grupo MunicipalP&DE y el Concejal presente del
Grupo Municipal de IULV-CA, por lo que el Ayuntami® Pleno, por mayoria de catorce
votos a favor y diez abstencioneSCUERDA aprobar la propuesta del Consejo de
Gestion de la GMU antes transcrita.

Se ausentan de la sesion D. Angel Andrés SancheziaGy D2 M2 del Carmen
Sacristan Olivares y se reincorpora a la mismaddréJiménez San Jose.

28. PROPUESTA DEL GRUPO MUNICIPAL DEL PSOE SOBRE LA
URBANIZACION DE ISLA CHICA.

Se da cuenta de dictamen de la Comision Informade Urbanismo, Vivienda,
Obras Publicas y Servicios Municipales, en ses@t&lde junio de 2008, en relacién con
propuesta del Grupo Municipal del PSOE sobre lanidacion de Isla Chica, que dice lo
que sigue:
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“La situacion del barrio de Isla Chica es insopot&@abvecinos y comerciantes se
encuentran en situacion de desesperacion frutcadealalisis que sufre la barriada y el
proyecto de urbanizacion de la Plaza Houston yl&z® del Estadio.

Esta situacion de paralisis y la falta de inverss del Ayuntamiento en esa zona
ha afectado al resto de Viaplana, donde nos enaamis con un deterioro del barrio
desde el punto de vista urbanistico, impropio de zona que ha sido un referente para la
ciudad histéricamente.

Muchas han sido las adversidades a las que el tAyuiento ha sometido a la Isla
Chica. Primero intent6é ubicar 900 viviendas en ¢ama mas poblada de Andalucia en lo
que a viviendas por hectarea se refiere.

Después, y ante la presion politica y ciudadaretgndio colocar 150 viviendas. Y,
definitivamente, tuvo que dar su brazo a torcersyrmair un proyecto consensuado por
vecinos y comerciantes en el que solo tenian catdaviendas.

En dicho proyecto, fruto de la modificacion purnto& 6 “Zona Antiguo Estadio
Colombino”, se contemplaban también una parcelaapan centro de salud, una parcela
para un centro social, una parcela para un hotela parcela de uso terciario.

La barriada de Isla Chica lleva un afio, desde gadanicio el derribo del Antiguo
Colombino, en una situacion lamentable, con un @®gado insalubre y que da una
imagen de un barrio que ha tenido tradicionalmentga vida social y comercial
destacadisima en nuestra ciudad.

Se hace necesario que el Ayuntamiento actue wegemtte en la zona, que priorice
el inicio de la urbanizacion en una doble direcgiG@l centro de salud y la zona
comercial.

Con el centro de salud, el Ayuntamiento debe semteon la Consejeria de Salud
para resolver la dificultad que supone construireentro de estas caracteristicas en una
parcela pequefia y de configuracién compleja.

Y, con los comerciantes, debe buscar una foérmagallque facilite el acceso de la
Asociacion de Comerciantes a la parcela comercabppoder asi liberar el desarrollo
comercial de la zona.

Por todo ello el Grupo Municipal Socialista preszal Pleno la siguiente

MOCION

Que el Ayuntamiento fije un calendario de actuaespara iniciar la urbanizacion
de la zona. Dicho calendario de actuaciones deleeipar las siguientes cuestiones:

- Resolver el problema de la parcela de uso sanifaam la Consejeria de
Salud.

- Resolver la situacion de la parcela de uso tercacdon la Asociacion de
Comerciantes.

- Definir perfectamente el nimero de plazas de apareatos publicos y
las zonas en las que se ubicaran.

A continuacion se producen las intervenciones gustan en el Acta.
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Sometida la propuesta a votacion ordinaria arrsja €l siguiente resultado: votan
a favor los nueve Concejales presentes del Grupudipal del PSOE, votan en contra los
doce Concejales presentes del Grupo Municipal Bey Be abstienen los dos Concejales
presentes del Grupo Municipal de IULV-CA, por loeqal Ayuntamiento Pleno, por
mayoria de doce votos en contra, nueve a favor sy atistencionesACUERDA no
aprobar la propuesta del Grupo Municipal del PS@tEreormente transcrita.

Se reincorporan a la sesion D2 M2 del Carmen SaariOlivares, D? Elena M2
Tobar Clavero y D. Angel Andrés Sanchez Garcia waussenta de la misma D2 M2 del
Pilar Miranda Plata.

30. PROPUESTA DEL GRUPO MUNICIPAL DEL PSOE SOBRE EL EDIFICIO
DEL ANTIGUO COLEGIO “SAN JOSE DE CALASANZ".

Se da cuenta de dictamen de la Comision Informadi® Urbanismo, Vivienda,
Obras Publica y Servicios Municipales, en sesiéi&lele junio de 2008 en relacién con
propuesta del Grupo Municipal del PSOE sobre dicsalidel antiguo Colegio San José
de Calasanz, que dice lo que sigue:

“La ciudad de Huelva no se caracteriza especialmgiie ser una ciudad
monumental. Es responsabilidad del Ayuntamientoteman y conservar todos aquellos
edificios de interés que, por su deterioro, se entnen en peligro de desapariciéon. Con
estas actuaciones la Administracion Local permitigie Huelva pueda continuar
manteniendo el patrimonio arquitecténico existente.

Uno de estos edificios es el que albergd al Cole§an José de Calasanz,
catalogado por el PGOU, y que representa uno dedissntivos arquitectonicos de la
ciudad. Este edificio, de propiedad privada, seuemtra en una clara situacion de
abandono y deterioro, sin que sus actuales propatagparece gue tengan intencion de
rehabilitarlo y darle un uso.

Entendemos desde el Grupo Municipal Socialista guequipo de gobierno del
Ayuntamiento de Huelva no puede dejar que estdciedifontinie deteriorandose,
consideramos, por esta razon, que propietarios yipede gobierno han de llegar a un
acuerdo, evitando con esta actuacion que desapardan importante patrimonio
arquitectonico, consiguiéndose que la ciudad puedaperar un edificio que, ademas, se
ha convertido en un referente para numerosas gemmnas de onubenses.

En sesion ordinaria celebrada el 28 de septiendee2006 el pleno acordd por
unanimidad que el equipo de gobierno del Ayuntatoiele Huelva negociara “ con los
propietarios del edificio del antiguo Colegio Sansd de Calasanz, la cesion de la
propiedad de ésta al Ayuntamiento a cambio de agmio@mientos en otras zonas de la
ciudad”. Acuerdo que, hasta la fecha de hoy, ncemeos constancia de que se haya
efectuado.
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Por todo lo expuesto anteriormente, el Grupo MipatSocialista presenta, para

su aprobacion en Pleno, la siguiente
MOCION

1° Que el equipo de gobierno informe y expliquplaho si, después de dos afios,
se ha iniciado alguna negociacion con los propietardel citado edificio, en este
supuesto en qué situacion se encuentra la mismee bia alcanzado algun acuerdo y en
qgué ha consistido éste.

2° Que el equipo de gobierno, cuando la propiedea municipal, proceda a la
rehabilitacion inmediata del edificio y lo destiaain uso publico.”

Acto seguido se producen las intervenciones qustanren el Acta.

Sometida la propuesta a votacion ordinaria arrsja €l siguiente resultado: votan
a favor los diez Concejales presentes del Grupoidihal del PSOE, votan en contra los
trece Concejales presentes del Grupo MunicipaPéely se abstienen los dos Concejales
presentes del Grupo Municipal de IULV-CA, por loegal Ayuntamiento Pleno, por
mayoria de trece votos en contra, diez a favorsyatistencione®y\CUERDA no aprobar
la propuesta del Grupo Municipal del PSOE antesstnata.

Se reincorpora a la sesién D2 M2 del Pilar MiraRldda.
Durante las intervenciones del siguiente asuntausenta de la sesiéon D. Pedro
Jiménez San José.

31. PROPUESTA DEL GRUPO MUNICIPAL DEL PSOE SOBRE EL CONTROL
DEL TRAFICO EN EL COLEGIO SAFA-FUNCADIA.

Se da cuenta de dictamen de la Comision Informate Urbanismo, Vivienda,
Obras Publicas y Servicios Municipales, en ses@t&de junio de 2008, en relacién con
propuesta del Grupo Municipal del PSOE sobre etrobdel trafico en el Colegio Safa-
Funcadia, que dice lo que sigue:

“El Centro Escolar SAFA-Funcadia, desde su puestaumcionamiento hace ya
mas de 60 afios, ha venido desarrollando en Hueatvanoplia labor docente. Actualmente
cursan estudios en este centro unos 1.500 alumnos.

Por su ubicacion geografica, en el centro de ladeid y en una avenida de las mas
transitadas de Huelva pues une la populosa Islac&leon el centro administrativo de la
ciudad, a las horas de entrada y salida de los alosnal colegio se producen situaciones
muy peligrosas.

Por todo ello el Grupo Municipal Socialista presgal Pleno la siguiente
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MOCION

1. Instalacibn de una sefalizacion horizontal ytieat de Zona Escolar y

limitacion de velocidad en la Alameda Sundheim.

2. Extremar la vigilancia mediante la dotacion dgeates de la policia local para

la regulacion del trafico en las horas de entradsajida.

Estudiar la posibilidad de pintar un paso de cely@ colocacion de postes
semaforicos que regulen el acceso al centro des@mtrada principal hasta la acera de
enfrente. Este semaforo se pondria sélo en funoigento a unas horas determinadas
(de 8:15 a 9:15y de 13:45 a 14:15) y siempre aaatio por agentes de la policia local.”

Acto seguido se producen las intervenciones quastan en el Acta.

Sometida la propuesta a votacion ordinaria amésja el siguiente resultado: votan
a favor los diez Concejales presentes del Grupoidihal del PSOE, votan en contra los
catorce Concejales presentes el Grupo MunicipaP&ey se abstiene la Concejal presente
del Grupo Municipal de IULV-CA, por lo que el Ayamiento Pleno, por mayoria de
catorce votos en contra, diez a favor y una absten@CUERDA no aprobar la
propuesta del Grupo Municipal del PSOE antes tréasc

Se reincorpora a la sesion D. Pedro Jiménez Sanylee ausenta D. José Manuel
Remesal Rodriguez.

32. PROPUESTA DEL GRUPO MUNICIPAL DEL PSOE SOBRE CESION DE
TERRENO EN EL ENSANCHE SUR PARA LA CONSTRUCCION DE LA
FUTURA CIUDAD DE LA JUSTICIA.

Se da cuenta de dictamen de la Comision Informate Urbanismo, Vivienda,
Obras Publicas y Servicios Municipales, de fechal@é§unio de 2008, en relacion con
propuesta del Grupo Municipal del PSOE sobre coteede terrenos necesarios en el
Ensanche Sur para la construccién de la futuraddia la Justicia, que dice lo que sigue:

“Dada la necesidad que presenta Huelva de modernizas servicios,
equipamientos e infraestructuras judiciales acordes el siglo XXI y habiéndose puesto
en marcha por parte de la Junta de Andalucia, elgpama para la creacién de las
nuevas Ciudades de la Justicia del que ya se dsmaeficiando un nutrido grupo de
capitales andaluzas, entendemos desde el GrupocdiahiSocialista que Huelva no
puede ni debe quedarse atras.

Han sido varias las ocasiones en las que la Conisefde Justicia ha solicitado,
tanto de forma publica como por escrito, los teogmunicipales necesarios para llevar
a efecto dicho proyecto en nuestra capital. Es ah@or tanto cuando la zona de El
Ensanche va a comenzar a desarrollarse, la opodahidonea para que el ayuntamiento
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de Huelva demuestre su voluntad e interés politigms que este proyecto, vital para
nuestra ciudad, constituya cuanto antes una redlida

Por todo lo anteriormente expuesto, el grupo muyaiki socialista en el
Ayuntamiento de Huelva presenta, para su aprobaeiopleno la siguiente

MOCION

Se proceda a la cesion efectiva de parcela murlicipeada en el Plan Parcial de
El Ensanche a la Consejeria de Justicia y Admiactm Publica para la construccion y
ejecucion de la Ciudad de la Justicia en Hu€lva

Acto seguido se producen las intervenciones qustanren el Acta.

Sometida la propuesta a votacion ordinaria arrsja €l siguiente resultado: votan
a favor los diez Concejales presentes del Grupoidvpat del PSOE y los dos Concejales
presentes del Grupo Municipal de IULV-CA y votan eontra los trece Concejales
presentes del Grupo Municipal del PP, por lo quayeintamiento Pleno, por mayoria de
trece votos en contra y doce a favACUERDA no aprobar la propuesta del Grupo
Municipal del PSOE antes transcrita.

33. ASUNTOS QUE SE DECLAREN DE URGENCIA.

No se presenta ningun asunto de urgencia.

34. RUEGOS Y PREGUNTAS FORMULADOS REGLAMENTARIAMENT E.

El Presidente de la sesion da lectura a una pregieh Grupo Municipal de IULV-
CA, en la que solicitan informacion acerca de:
“Ejecucion del 0'8% del Presupuesto de los Ejeraid@003, 2004, 2005 y 2006 en
cuanto a:
- partidas presupuestadas en cada uno de los Ejesicantes
mencionado.
- Partidas ejecutadas en cada uno de los Ejercicriesmencionado.
- Proyectos financiados en cada uno de los Ejercicmgeriormente
citados.
- Organizaciones a las cuales se les ha subvenciocada uno de los
proyectos anteriormente relacionados.”

El Sr. Moro comienza dando lectura de la peticidtes relacionada, contestandole
la Concejal de IULV-CA D2 Dolores Mufioz Carrasce @il no tenia inconveniente se lo
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entregara por escrito, a lo que el Sr. Moro respaqk sobre la marcha le entrega las
relaciones solicitadas.

Seguidamente el Sr. Moro contesta a una preguht@rdeo Municipal del PSOE
en la que indican:

“1.- ¢Por qué el Sr. Rodriguez ha engafiado a losbenses afirmando que el
desarrollo del Ensanche va a posibilitar el acereamio de la ciudad hacia nuestra ria,
cuando en el Plan que Vd ha impulsado y aprobado aarcamiento a la fachada
maritima ha sido reservado en exclusividad a un rmgwroyecto comercial y a un
supermercado (106.000 m2) rodeados de pastillagpdecamientos?.

2.- ¢Por qué ha engafado a los onubenses haciédwker que la zona del
Ensanche Sur iba a acercar a la Ciudad antigua &da si tal como ha sido redactado el
Plan, esta zona queda aislada y separada del cesjo por un muro verde que delimita
e interrumpe los viarios existentes, como si de mnava ciudad aparte y exclusiva se
tratara?”

Responde el Sr. Moro Borrero: El Sr. Rodriguez a@hganado a los ciudadanos,
nosotros si vamos a acercar la ciudad a la Riauoagran proyecto de urbanizacién del
Ensanche.

Nosotros no hemos engafiado a los ciudadanos, ¢agi@n/d sefialando que es un
muro verde cuando es un bulevar.

D. Francisco Moro Borrero indica que el resto dedeeguntas las ir4 contestando
en préximos plenos.

No habiendo mas asuntos a tratar se levantd larss@ndo las catorce horas y
cincuenta minutos, de la que se extiende la pres&ata, que firma el Sr. Presidente
conmigo el Secretario que certifico.
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